EDUCATION CATHOLIQUE POUR ADULTES
ON JETTE LES FONDATIONS
LA CONVERSION DE SCOTT HAHN

(Module 1, programme 1)

INTRODUCTION

M1pl. Ce qui suit est une série de traductions des transcriptions du Programme d’Education
Catholique pour Adultes congues par Scott et Kimberly Hahn et données sur cassettes vidéo. Ces
cassettes peuvent étre obtenues de St-Joseph Communications a I’adresse fournie au bas de ce
document. Les transcriptions sont conservées dans les archives de EWTN (Eternal Word Television
Network : Réseau de Télévision du Verbe Eternel). Le Dr. Scott Hahn est un ancien ministre
presbytérien qui s’est converti au catholicisme en 1986. Il est maintenant Professeur de Théologie a
I’Université Franciscaine de Steubenville en Ohio, aux Etats-Unis.

Le Programme d’Education Catholique pour Adultes de Scott et de Kimberly Hahn est divisé en 6
Modules. Chagque module comprend une ou des présentations reliées et est établi dans une séquence
recommandée. Le programme dans sa totalité consiste en 35 présentations individuelles.

Les 4 premieres présentations dans le Module 1 établissent les bases pour le programme entier.
Tout d’abord, Scott et Kimberly sont présentés et racontent comment ils en vinrent a voir Eglise
Catholique comme étant la Famille de Dieu. A partir de 13, une vue d’ensemble de I’Eglise
Catholique est donnée et montre la splendeur historique de son existence. Les présentations finales de
cette section mettent I’accent sur la Bible et sur 1’Eglise; elles expliquent comment les deux doivent
aller de pair et ne peuvent pas étre séparées. Ce programme établit 1’autorité divine et de la Bible et de
I’Eglise et fournit une source de référence définitive pour des sujets qui seront traités dans des
présentations subséquentes.

UN MINISTRE PROTESTANT DEVIENT CATHOLIQUE

Merci beaucoup. Cela me fait tellement plaisir d’étre avec vous ce matin. C’est toujours une
surprise agréable. Je ne cesse jamais d’étre étonné de 1’opportunité que j’ai de partager avec vous les
raisons qui m’ont poussé a devenir catholique romain et comment le Seigneur a travaillé dans la vie de
mon épouse de méme que dans notre famille.

Ceci me rappelle toujours une de mes histoires préférées. Il y avait un jeune homme qui désirait
plus que tout au monde demander a une belle demoiselle de sortir avec lui. Ca lui avait pris des
semaines pour s’amasser suffisamment de courage, et lorsqu’enfin il lui demanda pour sortir avec lui
elle dit : « Oui. » Il fut surpris et rempli de joie. Le samedi matin arriva, et il s’était préparé de tant de
fagons : il prit sa douche longtemps, essaya de bien choisir comment il s’habillerait, et décida alors de
lui faire une grosse surprise. 1l descendit a la pharmacie du coin. Il se présenta devant le pharmacien au
comptoir et annonga : « Je voudrais acheter une boite d’une livre de chocolat, une autre de deux livres,
puis une derniere de trois livres. » Le pharmacien se pencha, prit les boites demandeées et les posa sur le
comptoir et dit : « Est-ce que ¢a vous dérangerait si je vous demandais pourquoi vous achetez trois
formats différents de boites? » Non, ¢a ne me dérange pas. Et il poursuivit en s’expliquant : « Ce soir
est le grand soir, une date spéciale, je rencontre une belle jeune fille, et si avant la fin de la soirée elle
me laisse lui prendre la main, elle aura la boite d’une livre. Et si, au cinéma, lorsque je passerai
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sournoisement mon bras autour de ses épaules, elle me laisse faire, elle aura la boite de deux livres. Et
si, a la fin de la soirée, alors que nous echangeons nos ‘aux revoirs’, elle me laisse I’embrasser, elle
aura la boite de trois livres. » Le pharmacien lui dit : « Petit sournois va! Bonne soirée! »

I1 partit, et il était si nerveux qu’il se retrouva a la résidence de la jeune demoiselle une demie-
heure a I’avance. Elle vint a la porte et lui dit : « Nous venons tout juste de nous asseoir a table pour
souper. » Il dit : « Puis-je me joindre a vous? » « Certainement, je crois. » Et il s’assit. « Puis-je dire les
graces? » Et ils dirent: « Evidemment. » Il se mit & prier pendant une minute, puis trois minutes, puis
cing. Finalement apres dix minutes, le maitre de la maison dit : « Amen! ». Le jeune homme regardait
continuellement partout, mal a ’aise, et ils se mirent tous a manger ce qui était alors devenu un repas
froid et defraichi. Plus tard, alors qu’il se préparait a rentrer chez lui, elle lui dit tout bas: « Tu ne
m’avais jamais dit que tu étais si pieux! » Il répondit tout aussi bas : « Tu ne m’avais pas dit non plus
que ton peére était le pharmacien du coin! »

La vie est pleine de surprises inattendues, et ¢’est un plaisir et une surprise pour moi de partager
comment j’en suis venu a considérer 1’Eglise Catholique Romaine comme la Famille de Dieu a laquelle
Dieu aimerait que tous Ses enfants se joignent. Mgr Fulton Sheen avait déja dit, et la je paraphrase,
qu’il n’y a pas 100 personnes aux Etats-Unis qui haissent 1’Eglise Catholique, alors qu’il pourrait bien
y avoir des millions de gens qui haissent ce qu’ils croient, par erreur, que I’Eglise Catholique est ou
enseigne. Et, Dieu merci, je me suis rendu compte que je faisais partie de la deuxiéme catégorie. Parce
que, pendant des années je me suis opposé a I’Eglise Catholique, et j’ai travaillé fort pour faire en sorte
que les Catholiques quittent leur Eglise. Mais, par une étude approfondie et des priéres soutenues, j’en
suis venu a voir que I’Eglise Catholique Romaine est vraiment basée sur les Ecritures.

LA CONVERSION D°UN ADOLESCENT A JESUS

C’est ce que j’aimerais partager avec vous ce matin. Ca a commencé par une expérience de
conversion que j’ai eue au secondaire. Je n’ai pas grandi dans une famille trés chrétienne. Nous
n’allions pas a I’église trés souvent, et alors je n’étais pas tres religieux. Ce que le Seigneur utilisa dans
ma vie fut une organisation appelée : Young Life (Jeune Vie), un programme visant a rejoindre les
jeunes de niveau secondaire ne fréquentant pas leur église, et un homme en particulier, appelé Jack, qui
se lia d’amitié avec moi et qui me partagea aussi 1’Evangile de Jésus-Christ. Et ceci transforma profon-
dément ma vie.

Au début de mes années du secondaire, je demandai a recevoir Jésus-Christ dans mon ceeur et
je pris un ferme engagement envers Lui. Je Lui remis mes péchés et je recus le don du pardon et
du salut. Ceci amena un monde de différences pour moi. Cela m’a colté plusieurs amis, mais le
Seigneur, en un sens, m’en a rendu 1’équivalent et davantage en me donnant de vrais amis, des amis en
Jésus-Christ.

Jack, qui m’avait enseigné a aimer le Seigneur, m’avait aussi appris a lire les Ecritures, et non
seulement a les lire, mais a les étudier, et pas seulement a les étudier, mais a m’en imprégner tout
entier, a les lire et a les relire du début a la fin. Au moment ou je terminai mon secondaire, j’avais déja
lu la Bible d’un bout a I’autre, & deux ou trois reprises. Et j’étais tombé amoureux des Saintes
Ecritures. En conséquence de cela, j’étais devenu convaincu de deux ou trois choses.

D’abord, en plus de lire la Bible, Jack avait partagé avec moi, tirés de sa bibliotheque personnelle,
les écrits de Martin Luther, les écrits de Jean Calvin, et je devins un chrétien protestant convaincu, non
pas seulement un chrétien de la Bible, mais quelqu’un de convaincu que, depuis les années 1500,
I’Evangile avait été pratiquement perdu au milieu de toutes les superstitions médiévales et de
toutes les pratiques paiennes adoptées par I’Eglise Catholique. Et ainsi j’avais cette conviction que



je devais aider mes amis catholiques a voir le simple Evangile de Jésus-Christ, & leur montrer la Bible,
et a leur montrer que, dans la Bible, vous n’avez qu’a accepter Jésus-Christ comme votre Sauveur
et Seigneur, et que c’est la tout ce que ¢a vous prend. Pas besoin de tout ce fatras: Marie, les saints, le
purgatoire, les dévotions, on a qu’a demander a Jésus d’étre notre Sauveur et Seigneur.

En ces temps-Ia, je fréquentais une fille qui était Catholique et ¢a devenait plus sérieux entre nous.
Mais je savais qu’il n’y avait pas de futur pour notre relation si elle demeurait Catholique. Alors, je lui
ai donné un trés gros livre de Loraine Boettner intitulé : Roman Catholicism (Le Catholicisme
Romain). Il est connu comme étant la bible de I’anti-catholicisme. Ce sont 450 pages et plus remplies
de toutes sortes de distorsions et de mensonges a propos de I’Eglise Catholique. Mais je ne savais pas
qu’il en était ainsi & ce moment-Ia, et alors je le lui avais fait lire en toute bonne foi. Elle le lut d’un
bout a ’autre. Et elle m’écrivit cet été-1a, et me dit : « Merci pour le livre; je ne retournerai plus jamais
a la Messe. » Et je dis ceci avec une certaine peine et une honte, mais je le dis pour illustrer la sincérité
de plusieurs chrétiens de la Bible dans leur opposition a 1’Eglise Catholique. Je me disais que si la
gaufrette qu’ils adorent la-haut sur cet autel n’est pas Dieu, alors, ce sont des idolatres, ce sont
des paiens, on doit les plaindre et attaquer leurs convictions. Si le Pape a Rome n’est pas le vicaire
infaillible du Christ qui peut lier des centaines de millions de catholiques dans leur croyance et dans
leurs pratiques, alors il est un tyran. Il est un dictateur spirituel, ¢’est pur et simple. Et parce que je ne
pensais pas qu’il était le vicaire infaillible, je croyais qu’il était trés raisonnable pour moi d’aider les
catholiques & adopter le méme point de vue afin de les inciter a quitter I’Eglise.

La seule catholique dans ma famille, du c6té de mes parents, était ma grand-meére bien-
aimée. Elle était trés paisible, trés humble et trés sainte, je dois I’admettre. Et elle était aussi une
fervente Catholique. Lorsqu’elle mourut, mes parents me donnérent ses objets de piété. Je feuilletai son
livre de prieres, son Missel, et je découvris son chapelet. Tous ces objets me donnerent tout simplement
le haut-le-cceur. Je savais que ma grand-meére avait une vraie foi en Jésus, mais je me demandais ce que
tout cela lui vaudrait. Alors, je brisai son chapelet en morceaux, et le jetai a la poubelle. Je concevais ce
chapelet un peu comme des chaines dont je pouvais enfin la délivrer. Cétait 1a, le deuxiéme aspect de
ma perspective : a savoir que des gens comme elle pouvaient avoir une certaine foi, mais celle-ci était
simplement entourée de mensonges, et ainsi, ces gens avaient besoin de chrétiens de la Bible bien
aimants pour les en sortir.

Eh bien, aprés avoir réussi mon secondaire, je décidai non seulement de poursuivre mon
prosélytisme, mais, en plus, de me lancer dans I’étude de la théologie. Cette décision résultait du travail
de recherche principal que j’avais effectué la derniére année de mon secondaire. J’écrivis un article
intitulé : Sola Fide. C’est en latin et ¢a veut dire : La Foi Seule ou Par la Foi seulement. C’est
actuellement la phrase méme qu’utilisa Martin Luther pour lancer sa Réforme Protestante. Il avait
dit que nous sommes justifiés, que nous sommes rendus droits devant Dieu par la foi seulement, et non
pas par une ceuvre quelconque que nous pourrions accomplir. Et pour lui, ¢’était I’article de foi sur
lequel ’Eglise tient ou s’écroule, comme il le disait. Et & cause de cela, pour lui, I’'Eglise Catholique
tomba et 1’église protestante s’éleva. J’avais écris cet article pleinement convaincu, apres beaucoup
d’étude, que si I’on se trompait sur ce point, on se trompait sur tout le reste. Si vous dites que ¢a prend
quoi que ce soit d’autre en plus de la foi, vous avez corrompu la vérité simple de I’Evangile.

LES ANNEES AU COLLEGE

Je passai mes quatre années de college a me spécialiser dans trois domaines : Philosophie,
Théologie des Ecritures et Economie. Mais je les passai aussi a faire du ministére dans Jeune Vie. En
effet, je voulais, par gratitude, payer Dieu de retour pour avoir utilisé Jeune Vie dans ma vie afin de me
présenter le Christ. Alors pendant ces quatre années, je me dévouai a rejoindre les jeunes qui n’allaient



pas a I’église et ne connaissaient pas le Christ, et je confesse que cette catégorie comprenait des jeunes
catholiques dans le college que je fréquentais parce que je les considérais comme de pauvres ames
plongées dans la noirceur qui ne connaissaient pas vraiment Jésus-Christ. Je découvris, aprés quelques
sessions d’études de la Bible, que, non seulement ces jeunes gens ne connaissaient pas Jésus-Christ,
mais que pratiquement chaque jeune qui fréquentait un collége catholique et que j’avais rencontré ne
savait méme pas ce que 1’Eglise Catholique enseigne. Si un ou deux d’entre eux savait ce que 1’Eglise
enseigne, il ne savait pas pourquoi. Ils n’avaient aucun argument pour défendre leurs croyances en tant
que Catholiques. Ainsi, réussir a leur faire voir I’Evangile tel que je le comprenais a la maniére de
Martin Luther, d’une perspective anti-catholique, a partir de la Bible était aussi facile que de tirer des
canards dans un baril. Ils n’étaient pas préts, ils n’étaient pas outillés, ils étaient sans défense.

Je ne sais pas exactement ce qui s’est passé au cours des quinze, vingt, vingt-cing dernieres
années, mais je jette un regard en arriere sur les jeunes et je me demande S’ils n’ont pas servi de
cobayes dans une expérience catéchétique quelcongue ot 1’on croyait pouvoir se passer de les instruire
dans les doctrines en lesquelles ils devaient croire et des raisons d’étre de ces doctrines. Mais ils
avaient vécu cette situation. J’ai vu plusieurs d’entre eux quitter I’Eglise, et je les confrontais, en un
certain sens en toute bonne foi, mais aussi je leur faisais obstacle parce que moi-méme j’avais été mal
informé.

Durant ma troisieme année de ministére avec Jeune Vie je demandai a une jeune femme, la plus
jolie fille sur le campus, si elle voulait bien se joindre & moi pour travailler a atteindre ces jeunes qui
n’allaient pas a I’église. Kimberly m’a répondu : « Oui! » Nous avons travaillé ensemble pendant deux
ans et nous nous sommes donneés a fond. Quelque fois nous nous battions comme frére et sceur a
discuter de différents moyens et de diverses maniéres d’atteindre ces jeunes. Mais nous avons vraiment
appris a nous respecter 1’un 1’autre toujours davantage, de sorte qu’a la fin de ces quatre années de
collége je lui ai fait la grande demande. Et je pense que la chose la plus béte qu’elle ait jamais faite
et, a la fois, la chose la plus merveilleuse qui soit, a été pour elle de répondre : « Oui!'» Nous nous
sommes mariés dés notre sortie du collége. Tous les deux, nous partagions tellement la méme vision.
Nous voulions faire du ministére ensemble, nous désirions partager la Bonne Nouvelle du Christ, nous
voulions ouvrir la Bible et la rendre vivante pour les gens.

LES ANNEES AU SEMINAIRE

Nous partions pour le séminaire une semaine ou deux apres notre mariage. Quelle expérience ce
fut d’étudier la théologie ensemble en vue d’une maitrise. J’avais choisi de faire trois ans au
séminaire Gordon-Conwell de Boston; elle deux ans. Finalement nous avons tous deux obtenu notre
maitrise. Aprés trois ans, j’obtins mon diplome, premier de ma classe. Je ne dis pas cela par orgueil,
mais pour illustrer comment je poursuivais mes études avec une sorte de vengeance. Les gens qui
m’ont connu au séminaire, me reconnaissaient comme étant assez intense. Je passals presque toutes les
heures oU je ne dormais pas, a lire et & étudier les Ecritures ou des livres sur les Ecritures qui pouvaient
nous rendre la Bible plus intelligible. Si je n’étais pas en train de lire ou d’étudier, j’étais au dehors a
chercher de nouvelles ressources dans les magasins de livres usagés. Ces trois années ont été une
expérience formidable pour Kimberly et moi. Mais il est arrivé une couple de choses que je dois vous
raconter, car en jetant un regard en arriére je les vois comme ayant été des expériences marquantes.

La premiére fut un cours que Kimberly prit en sa premiére année, une classe que j’avais prise
’année précédente intitulée : Ethique Chrétienne. Le professeur, le Dr. Davis, divisa sa classe en
petits groupes afin que chaque petit groupe puisse traiter chacun un sujet. Il y avait 1’avortement, la
guerre nucléaire, la peine capitale. Au cours d’un repas pris ensemble, elle m’annon¢a que son



groupe allait étudier la contraception. Je me rappelle avoir pensé a ce moment-la : « Pourquoi la
contraception? »

L’année auparavant, lorsque j’avais suivi ce cours, personne n’avait choisi ce sujet et je le lui dis.
Elle me dit: « Eh bien! Trois autres ont signé avec moi et nous avons tenu notre premiére réunion
aujourd’hui. Untel s’était proclamé président du comité, et il donna sa conclusion avant méme que nous
ayons commence notre étude. Il a dit : « Nous savons tous en tant que protestants, en tant que chrétiens
de la Bible, que la contraception est permise, je veux dire, en autant que nous n’utilisons pas des
contraceptifs abortifs, tels que le IUD (Dispositif-Intra-Utérin) et ses semblables. » Il déclara de plus
que, réellement, les seuls gens qui se disent chrétiens et qui s’opposent au contrdle artificiel des
naissances sont les catholiques, et il dit: « La raison pour cela est, évidemment, parce qu’ils sont
meneés par un pape célibataire et dirigés par des prétres célibataires qui n’ont pas a élever d’enfants,
mais qui veulent que les parents catholiques en élévent plusieurs de facon & pouvoir en retirer plusieurs
prétres et religieuses, vous comprenez.»

Eh bien! Ce genre d’argumentation n’impressionna pas vraiment Kimberly. Elle dit : « Etes-vous
certains que ce sont la, les meilleurs arguments qu’ils aient. » Et je crois qu’il doit s’étre moqué d’elle
et lui avoir rétorqué : « Alors, voudrais-tu étudier la question par toi-méme? » Il ne faut pas dire
quelque chose comme ¢a a Kimberly. Elle répondit : « Oui!» et elle entreprit ses propres recherches.
Une semaine plus tard, Terry m’arréta dans la grande salle et me dit: « Il faut que tu parles a ta femme;
elle a déterré de Dlinformation assez intéressante sur la contraception. » De [’information
intéressante sur la contraception! Qu’y a-t-il d’intéressant dans la contraception? « Eh bien, tu sais,
elle est ton épouse; a toi de trouver! » « OK, Terry je vais voir a ¢a.»

Alors, ce soir-la, au souper, je lui demandai: « De quoi parlait Terry? » Et elle me dit: « J’ai
découvert que, jusqu’en 1930, toutes et chacune des dénominations protestantes sans exception
s’opposaient a la contraception pour des motifs bibliques. » Alors je dis: « Ah, voyons, il nous
faudra peut-étre une couple de siécles encore pour nous débarrasser de ces derniers vestiges de
romanisme résiduel, sait-on jamais? » Et elle dit : « Je vais approfondir la question davantage encore.»

Et puis une semaine plus tard, Terry me croise encore et dit: « Ses arguments ont du sens! »
« Des arguments contre la contraception dans les Ecritures? » dis-je. 1l répondit : « Il faut que tu lui
parles! » « OK, je vais lui parler.» Vous savez, étant donné I’'importance du sujet, je pensais qu’il était
urgent de lui parler.

Alors j’abordai le sujet et elle me remit un livre. Il était intitulé : Birth Control and the
Marriage Covenant (Le Controle des Naissances et 1’Alliance Matrimoniale) de John Kippley. Il
vient tout juste d’étre ré-édité sous le titre Sex and the Marriage Covenant (Le Sexe et 1’Alliance
Matrimoniale). Vous pouvez vous le procurer aupres de Couple to Couple (Entre Couples) a
Cincinnati. Je commencai a lire le livre avec grand intérét parce que dans ma propre étude personnelle,
ayant lu toute la Bible a quelques reprises, j’avais acquis la ferme conviction que, pour bien connaitre
Dieu, vous devez comprendre ’idée d’Alliance, parce que PAlliance est I’idée centrale de toutes les
Ecritures. Alors en prenant ce livre dans mes mains j’étais intéressé par le mot Alliance dans le titre :
Birth Control and the Marriage Covenant. Je I’ouvris, commengai a lire, puis m’écriai : « Attends
un instant, Kimberly, ce gars-la est catholique. Est-ce que tu t’attends a ce que je lise un livre
catholique? » Et la pensée me vint instantanément & ce moment-la : « Qu’est ce qu’un catholique a a
mettre le mot Alliance dans le titre de son livre? Depuis quand les catholiques traitent-ils de mon
sujet favori? »

Quoi qu’il en soit, je continuai a lire le livre. J’en avais lu deux ou trois chapitres et je trouvais
qu’il commengait a avoir du sens; alors, je langai vivement le livre a travers mon bureau. Franchement,
je ne voulais pas du tout qu’il se mette a y avoir un sens dans ce livre. Mais je le récupérai et en lu
encore quelques chapitres. Ses arguments avaient vraiment du poids. A partir de la Bible, & partir de
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I’idée d’Alliance, il démontrait que ’acte conjugal n’est pas seulement un acte physique; ¢’est un
acte spirituel que Dieu a concu et par lequel I’Alliance matrimoniale est renouvelée. Et au cours
de cette Alliance, vous avez ’occasion de la renouveler, et I’acte de renouvellement de I’ Alliance
est un acte et un moment de gréaces. Lorsque vous renouvelez une Alliance avec Lui, Dieu diffuse des
graces, et la grace est la vie, la grace est le pouvoir, la grace est I’Amour-Méme de Dieu. Kippley
montre comment dans une Alliance matrimoniale, Dieu a concu I’acte conjugal pour démontrer la
puissance que posséde I’amour a donner la vie. Qu’a I’intérieur de 1’ Alliance matrimoniale, les deux
ne font plus qu’un, et Dicu a congu ¢a de telle fagon que lorsque les deux deviennent un, ils deviennent
tellement un que, neuf mois plus tard, il va vous falloir lui donner un nom en propre. Et cet enfant
qui est congu, incarne 1’unicité que Dieu a faite a partir de deux étres a travers 1’acte du mariage. Voila
la vraie fagon de concevoir 1’Alliance matrimoniale. Dieu dit : « Faisons I’homme a notre image et a
notre ressemblance.» et Dieu, qui est 3 en 1, fit I’homme, male et femelle, et dit : « Croissez et
multipliez-vous! ». Et les deux ne feront plus qu’un et lorsque les deux deviennent un, le un qu’ils sont
devenus est un troisieme étre, et ils deviennent, eux aussi, 3 en 1. Ca venait tout juste de commencer a
avoir beaucoup de bon sens, et il apporta d’autres arguments en plus. Quand j’eus fini le livre, j’étais
convaincu.

Ca me dérangeait juste un peu que 1’Eglise Catholique Romaine fut la seule dénomination, la
seule tradition d’église sur terre & maintenir ce vieil enseignement chrétien millénaire qui se base sur
les Ecritures, parce qu’en 1930 I’église anglicane brisa cette tradition et commenga a permettre la
contraception, et peu de temps apres elle, chacune des autres dénominations principales de la terre
s’affaissérent pratiquement sous la pression montante de la révolution sexuelle. Dans les années 1960
et 70, ma propre église presbytérienne des Etats-Unis d’Amérique endossa non seulement la
contraception, mais en plus I’avortement sur demande ainsi que les subventions fédérales pour
I’avortement, et ceci me consterna. Et je commencai a me demander s’il n’y avait pas un lien entre le
fait de céder un peu ici et alors le fait qu’un peu plus tard les vannes se soient ouvertes tout d’un coup.
Je songeai : « Non! Non!, vous savez que 1’Eglise Catholique dure depuis 2,000 ans; ¢a peut lui arriver
d’étre correcte sur un point.» Il y a un dicton qui dit que méme un cochon aveugle trouve parfois un
épi, et ¢’était le cas ici, selon moi. Ceci se passait au cours de ma deuxiéme année au séminaire.

Durant ma troisieme et derniére année, il se passa quelque chose qui représenta une crise pour
moi. J’étudiais les Alliances et j’entendis parler d’un autre théologien qui étudiait les Alliances, un
homme du nom de Shepperd, a Philadelphie et qui enseignait au séminaire de Westminster.
J’entendis parler de lui parce qu’il était accusé d’hérésie. Les gens laissaient entendre que son
hérésie provenait de sa facon de concevoir les Alliances. Alors je me suis procuré quelques
documents qu’il avait écrits, de quelques articles sur lui, et je les lus. Je découvris que le professeur
Shepperd en était venu aux mémes conclusions que celles ot mes recherches m’avaient conduit.

Dans le monde protestant 1’idée d’Alliance est comprise comme étant pratiqguement synonyme ou
interchangeable avec contrat. Lorsque vous faites Alliance avec Dieu, ¢’est comme d’avoir signé un
contrat avec Lui. Vous donnez vos péchés a Dieu; Il vous donne le Christ et tout est un arrangement
basé sur la foi qui mene au salut.

Mais, plus j’étudiais, plus j’en vins a voir que pour les anciens hébreux, et dans I’Ecriture Sainte,
une alliance differe d’un contrat au moins autant que le mariage différe de la prostitution. Dans un
contrat vous échangez de la propriété, alors que dans une alliance vous échangez des personnes.
Dans un contrat, vous dites: « Ceci est & vous et cela est & moi.», mais les Ecritures montrent
comment, dans une alliance, vous dites : « Je vous appartiens et vous m’appartenez.» Méme lorsque
Dieu fait une Alliance avec nous, Il dit : « Je serai votre Dieu et vous serez mon peuple.» Apres avoir
étudié I’hébreu, j’ai découvert que ‘ya’, ‘Am’ (Str 5971) le mot hébreu pour ‘peuple’ veut
littéralement dire : ‘parent’, ‘famille’. Je serai votre Dieu et Pére; vous serez ma famille, mes fils et



mes filles, ma maisonnée. Ainsi les ‘Alliances’ créent des liens de famille qui nous font entrer en
famille avec Dieu.

Lorsque je lus les articles de Shepperd, il disait a peu pres la méme chose que moi : notre
‘Alliance’ avec Dieu signifie la ‘filiation’. Je pensai : « Bien! C’est exact.» Je me demandai ou était
I’hérésie la-dedans? Alors quelqu’un m’a dit : « Shepperd remet en question ‘Sola fide’! » Quoi! Ca
n’est pas possible! Je veux dire : ‘Sola Fide’, c’est-1a une vérité d’Evangile!!! Il s’agit d’une Vérité trés
simple a propos de Jésus-Christ : Il est mort pour nos pechés; je crois en Lui, et Il me sauve! C’est pur
et simple; ¢’est un arrangement mutuellement accepté. ‘Sola fide’!!! 1l remet cela en question? C’est
impossible.

Je I’appelai chez lui au téléphone. Je lui dis : « J’ai lu votre matériel a propos des ‘Alliances’; cela
a beaucoup de sens. J’en étais arrivé pratiquement aux mémes conclusions que vous. Mais pourquoi
cela vous meéne-t-il a remettre en question la doctrine de Luther : ‘sola fide’? Il poursuivit en me
montrant_comment la conception de la_justification qu’avait Luther était trés restreinte et
limitée. Elle comprenait beaucoup de vérités, mais il lui en manquait aussi beaucoup.

Lorsque je raccrochai, je poursuivis ma recherche encore plus loin et je découvris que, pour
Luther et pour toute la chrétienté de la Bible, ainsi que pour tous les protestants, Dieu est un ‘juge’,
et P¢Alliance’ est une scéne de tribunal ou nous sommes tous des criminels coupables. Mais,
puisque le Christ a pris sur Lui notre punition, nous recevons sa rectitude, et Il prend sur Lui nos
péchés, alors on s’en tire sans une égratignure; nous sommes justifiés. Pour Luther, en d’autres
mots, le salut est un échange juridique, mais pour Paul dans son Epitre aux Romains, pour Paul dans
son Epitre aux Galates, le salut c’est cela, mais c’est aussi beaucoup plus que cela. Ce n’est pas
seulement un échange légal, car I’ Alliance ne pointe pas tellement vers un tribunal romain, mais plutot
vers une salle de réunion familiale, telle que les Hébreux la congoivent. Dieu n’est pas seulement un
juge; Dieu est un Pére, et Ses jugements sont paternels. Le Christ n’est pas tout simplement
quelqu’un qui représente une victime innocente en prenant sur Lui-Méme le blame qui pése sur nous et
en subissant notre pénalité; 1l est le Premier-Né de nombreux fréres. Il est notre frere ainé dans la
famille, et Il nous voit comme des freres qui se sont éloignés, comme des enfants prodigues, comme
des rebelles qui se sont détachés de la vie de la Famille de Dieu. Et par la Nouvelle Alliance, le Christ
ne fait pas seulement un échange au sens légal; le Christ nous donne Sa Propre Filiation de sorte
que nous devenons réellement des enfants de Dieu.

Lorsque je partageai ces découvertes avec mes amis, ils réagissaient ainsi : « Hein! Paul, c’est
ca! » Mais lorsque j’allais dans les écrits de Luther et de Calvin, je ne retrouvais pas une telle
conception des choses du tout. On m’avait enseigné & étudier les Ecritures, mais, avec le temps, d’une
certaine facon, j’ai découvert qu’il y avait des breches trés significatives dans leur enseignement.
Alors, j’en suis aussi venu a la conclusion que ‘sola fide’ était faux. D’abord, parce que la Bible
n’affirme jamais rien de tel, nulle part. Deuxiémement, parce que Luther a ajouté le mot ‘seule’ dans
sa traduction allemande, la dans Romains 11, alors qu’il savait pertinemment que le mot ‘seule’ n’était
pas dans le texte grec. Et, enfin, le Saint-Esprit n’avait jamais, en aucun cas, inspiré un ou I’autre
des écrivains sacrés a dire que nous sommes sauvés par la foi seulement. Paul enseigne que nous
sommes sauvés par la foi, mais, aux Galates, il dit que nous sommes sauvés par la foi opérant dans
I’amour. Et ¢’est comme ¢a que cela se déroule dans une famille, n’est-ce pas?

Un pére ne dit pas a ses enfants : « He, les enfants, puisque vous faites partie de ma famille et que
tous les autres enfants qui sont vos amis n’en font pas partie, Vous, vous n’avez pas besoin de travailler,
vous n’avez pas a obéir, vous n’avez pas a vous sacrifier parce que, vous savez, vous étes déja sauvés.
Vous allez recevoir 1’héritage de toute fagcon. » Ce n’est pas comme cela que ¢a fonctionne.

Ainsi j’avais changé d’idée, et je devins tres préoccupé. L’un de mes plus brillants professeurs, du
nom de Dr. John Gerstner, avait déja dit que si nous nous trompions sur ‘sola fide’, il se retrouverait

7



le lendemain, aux portes du Vatican, & Rome, sur ses genoux, & faire pénitence. A ce moment-la, nous
avions bien ri, quelle rhétorique, vous savez! Mais il avait passé le message; ceci est I’article a partir
duquel toutes les autres doctrines découlent. Et, si nous sommes dans 1’erreur, nous allons avoir a
faire tout un devoir a la maison pour calculer sur quels autres points nous pouvons aussi avoir erré.

J’étais préoccupé, mais pas trop préoccupé. A cette époque-la, j’avais ’intention d’aller en Ecos-
se pour étudier, a l'universit¢ d’Aberdeen, la doctrine de 1’Alliance, parce que la théologie de
I’ Alliance était née et avait été développée la-bas. Et j’avais hate de m’y rendre pour étudier. Ainsi, je
n’étais pas particuliérement concerné par la résolution de ce probleme parce que, apres tout, je pouvais
en faire le sujet de ma thése doctorale.

Alors, tout & coup, nous avons appris la nouvelle que notre changement sur la théorie de la
contraception avait amené un changement dans I’anatomie et la physiologie de Kimberly; elle était
enceinte. Et Margaret Thatcher n’était pas intéressée a fournir des fonds pour les bébés américains nés
dans son grand empire. Alors nous avons étudié la situation; nous avons réalisé que nous ne pouvions
pas nous permettre financiérement d’aller en Ecosse pour le moment. Nous allions devoir remettre ¢a a
plus tard, mais qu’est ce que nous allions faire, alors que la remise des dipldmes approchait? Nous
n’étions pas certains; NOUS NOUS MImes a prier.

SCOTT DEVIENT PASTEUR DANS UNE EGLISE DE VIRGINIE

Le téléphone sonna. On m’appelait d’une église de Virginie, une église renommée dont on
m’avait dit beaucoup de bien, et on me dit: « Pourriez-vous considérer de poser votre candidature
comme pasteur chez nous? » Cela voulait dire que j’aurais a précher un sermon d’essai, a diriger une
étude sur la Bible, & passer une entrevue avec les anciens qui dirigeaient la session. Je répondis :
« Certainement! » Je me suis rendu la-bas, j’ai préché le sermon, conduit 1I’étude biblique et rencontré
les anciens. lls dirent : « C’était trés bien; nous désirons vous avoir ici. En fait, nous allons vous
rémunérer suffisamment pour que vous puissiez étudier les Ecritures et la théologie au moins 20
heures par semaine. Cependant, nous voulons que vous préchiez chaque dimanche matin, au
moins pendant 45 minutes, pour nous faire comprendre la Parole de Dieu. » 45 minutes! Pouvez-
Vous imaginer ce qui arriverait a un prétre qui précherait pendant 45 minutes? La semaine suivante le
sanctuaire ou 1’Eglise serait complétement vide. Et 14, ils me demandaient de précher pour ‘au moins’
45 minutes. Je répondis : « Si vous insistez, vous savez, tordez-moi donc le bras! C’est certain que
j’accepte! » Et ils dirent : « Nous voulons que vous nous immergiez dans la Parole de Dieu. » et c’est
ce que j’ai fait.

La premiére chose que je fis fut de leur parler de I’Alliance. La deuxieme fut de corriger
leur interprétation erronée de I’Alliance en tant que contrat afin de leur faire comprendre que
I’Alliance signifiait la Famille. La troisieme chose que je fis fut de leur montrer que la Famille de
Dieu donne plus de sens a ce que nous sommes et a ce que le Christ a fait pour nous que quoique
ce soit d’autre dans la Bible. Dieu est Pere, Dieu est Fils, et Dieu a travers le Saint-Esprit a fait que
nous devenions une Famille avec Lui. Et aussitét que j’ai commencé a précher sur ce sujet et a
enseigner ces choses; ¢a s’est répandu comme un feu de forét. Ca s’est répandu a travers la paroisse;
vous pouviez voir ses effets sur les mariages et sur les familles. C’était excitant! La quatriéme chose
que je fis fut de leur enseigner sur la liturgie, sur 1’Alliance et sur la Famille, & savoir que dans les
Ecritures I’Alliance est célébrée avec un culte liturgique au cours duquel la Famille de Dieu
s’assemble pour un repas afin de célébrer le sacrifice du Christ. Je suggérai dans mes sermons et
dans mes enseignements que, peut-étre, nous devrions avoir un repas de famille, une communion.
J’utilisai méme le mot : ‘Eucharistie’. Ils ne 1’avaient jamais entendu jusque la. Je dis: « Peut-étre
devrions-nous célébrer le fait de faire partie de la Famille de I’Alliance de Dieu en communiant a



chaque semaine? » « Quoi? » Je leur dis : « Au lieu d’avoir un service centré sur le sermon, pourquoi
ne pas faire du sermon un prélude et une préparation pour _entrer dans la célébration de ce que
nous sommes en tant que Famille de Dieu? » lls ont bien appreécié tout cela.

Mais un garcon vint & moi et me dit: « A chaque semaine? Vous savez la familiarité améne le
désintérét; étes-vous certain que nous devrions le faire a chaque semaine? » Je dis : « Eh bien!, attends
un instant. Est-ce que tu dis a ta femme que tu I’aimes seulement 4 fois par années? Apres tout, chérie,
la familiarité améne le désintérét!!! Tu sais je ne veux pas t’embrasser plus de 4 fois par an » Il m’a
regardé, puis il a dit: « Vous savez, a mesure que nous changions notre liturgie, j’ai ressenti un
changement dans notre expérience vécue en tant que paroisse, et aussi en tant que famille. » C’était
excitant a voir, et, comme je leur en apprenais encore davantage sur 1’Alliance, ils en redemandaient
encore toujours plus.

Pendant ce temps-1a, j’enseignais aussi, a temps partiel, a I’école secondaire chrétienne locale. J’ai
eu la certains des éléves les plus brillants auxquels il m’ait été donné d’enseigner, et eux aussi
répondaient avec enthousiasme a cette idée d’Alliance. Je commengai & donner un cours sur
I’Histoire du Salut, et, au départ, ils étaient alarmés parce que c¢’était si compliqué, tous ces noms et
ces places que vous ne pouvez méme pas prononcer et encore moins en comprendre le sens. Alors, je
leur ai montré : « Hé! une fois que vous pensez a I’Alliance comme étant une affaire de Famille, c’est
vraiment assez simple. » Je couvris avec mes étudiants la série d’Alliances de I’Ancien Testament qui
nous ont menées au Christ. D’abord, vous avez 1’Alliance que Dieu fit avec Adam; celle-ci s’applique
a un couple; le lien de Dieu avec une famille. La deuxieme Alliance fut celle que Dieu fit avec Noé. Il
s’agit, ici, d’une famille plus large, une maisonnée, avec Noé, sa femme, ses trois fils et leurs trois
épouses; ensemble, ils formaient une famille liée a Dieu, une maisonnée de foi. Puis, au temps
d’Abraham, vous avez actuellement la Famille de Dieu qui grossit au point de devenir une famille
tribale. Ensuite Dieu fait Alliance avec Moise et Israél qui, comptant douze tribus, est devenu une
nation, et qui, par Alliance, devient la famille nationale de Dieu. Jusqu’a ce que, finalement, lorsque
le Christ établit Sa Nouvelle Alliance, au lieu d’identifier la Famille de Dieu & une seule nation, nous
aurons maintenant, 6 grandeur distinctive de cette Nouvelle Alliance, une famille internationale, une
famille & la grandeur du monde — une Famille Catholique.

L’une de mes étudiantes leva la main et dit : « Qu’est-ce que cela aurait ’air si nous pouvions
actuellement redévelopper tout cela? » Je dessinai une pyramide au tableau et dis : « Pensez-y comme a
une grosse famille élargie avec des péres et meres comme personnages a tous ces différents niveaux, et
a tous et chacun d’entre nous comme étant des fréres et des sceurs dans le Christ. » J’entendis
quelqu’un murmurer, du fond de la classe : « Ca m’a tout I’air de I’Eglise Catholique cette affaire! ». Je
dis : « Non! Non!, ce que je vous donne la est la solution a ces problémes, c’est I’antidote du poison. »
Eh bien, Rébecca vint a moi, un midi, a ’heure du repas; j’étais en train de diner et elle me dit : « Nous
avons prit un petit vote & I’arriére de la classe; ¢’est unanime; nous pensons tous que vous allez
devenir Catholiqgue Romain. » Je me suis étouffé avec mon sandwich. « Allons, allons, calmons-nous,
je ne veux pas perdre mon poste; mais, Rébecca, je t’assure que ce que je vous enseigne n’est pas du
catholicisme; c’est I’antidote au poison qu’est le catholicisme! » Elle continuait a se tenir 1a, en me
dévisageant, « Non!, ¢c’est unanime, vous allez vous faire catholique! » Elle se retourna et s’¢loigna.

Eh bien! J’étais abasourdi par ces paroles. Je retournai a la maison, cet aprés-midi la, entrai dans
la cuisine, vis Kimberly auprés du refrigérateur et dis : « Tu ne devineras jamais ce que Rébecca m’a
dit aujourd’hui! » « Dis-moi, elle t’a raconté une autre de ses histoires? » Je dis : « Eh bien! Elle est
venue a moi, a ’heure du diner, et elle m’a annoncé qu’ils avaient pris le vote a I’arriere de la classe, et
que, unanimement, ils étaient certains que j’allais devenir catholique. Peux-tu imaginer cela, moi,
devenir un catholique? » Elle ne riait pas du tout. Elle se tenait tout simplement la, & me dévisager,
et elle dit: « Vraiment, est-ce que tu vas devenir catholique? » Ce fut comme si quelqu’un m’avait
plonge une dague dans le dos. Vous savez, César : « Et tu Brute! Et tu Kimberly?» (Toi aussi, Brutus!
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Toi aussi, Kimberly?). Pas toi aussi! Je dis: « Tu sais je suis un calviniste, un calviniste convaincu, un
presbytérien, un anti-catholique. J’ai donné des douzaines de copies du livre de Boettner; j’ai fait en
sorte que bien des catholiques quittent leur église. J’ai été nourri de Martin Luther. » Elle se tenait la et
dit : « Oui! Mais parfois je me demande si tu n’es pas Luther, a I’envers! » « Ouahhh! Attends une
minute! » Mais je ne pus rien dire de plus.

Je marchai tout simplement, lentement, jusqu’a mon étude, fermai la porte, m’enfongai dans mon
siege et commengai a réellement broyer du noir. J*étais effrayé. ‘L’inverse de Luther.” Pour moi, a un
certain moment cela aurait voulu dire ‘I’inverse du salut.” J’avais peur! Peut-étre est-ce que j’étudie
trop et que je ne prie pas assez, alors, je me suis mis a prier bien davantage. Je me suis mis a lire
davantage de livres anti-catholiques, mais ils n’avaient tout simplement plus de bon sens. Alors, je me
suis mis a rechercher des ceuvres catholiques et a les lire.

PROFESSEUR DANS UN SEMINAIRE PRESBYTERIEN

Dans I’intervalle, quelque chose de dramatique survint. On m’approcha d’un séminaire, un
séminaire presbytérien, et on me demanda si je voulais donner des cours aux séminaristes en
commengant par un séminaire sur 1’Evangile de Jean. Je répondis : « Oui! Certain! » Alors je me suis
mis a leur partager, a partir de I’Evangile de Jean, tout ce que je savais sur I’Alliance, sur la Famille de
Dieu, a propos du vrai sens de la ‘renaissance’. J’ai découvert, au cours de mes études, que ‘renaitre’
ne signifie pas ‘accepter Jésus Christ comme son Seigneur et Sauveur personnel et Lui demander
de venir dans nos cceurs’ — bien que ceci soit important et que chaque croyant, Catholique ou autre,
devrait reconnaitre Jésus-Christ comme son Sauveur et Seigneur et entretenir une relation personnelle
vivante avec Lui. Mais j’ai découvert ce que Jésus voulait dire dans Jean 3, lorsqu’ll disait que nous
devons ‘renaitre’. Jésus se retourne et parle de ce que vous devez ‘renaitre’ de ‘I’eau’ et de ‘esprit’.
Dans les chapitres précédents, Il venait juste d’&tre baptisé avec de I’eau et ’Esprit était descendu
sur Lui. Et aussitét aprés avoir fini de parler avec Nicodéme sur le besoin de renaitre de I’eau et de
I’esprit, le tout prochain verset suivant nous dit que Jésus et Ses disciples s’en allaient en baptisant les
gens. J’enseignai que le fait de renaitre était un acte d’Alliance, un Sacrement, un début d’Allian-
ce apporté par le baptéme. Je partageai cela avec mes étudiants séminaristes; ils furent convaincus.

Cependant, je préparais mes sermons et quelques conférences d’avance sur le chapitre 3 de Jean.
Je fouillais dans Jean chapitre 6. Je ne sais pas combien d’entre vous avez déja étudié I’Evangile de
Jean. Sous plusieurs aspects, c’est le plus riche des Evangiles. Mais Jean 6 est mon chapitre préféré
du quatrieme Evangile. L4, j’ai découvert quelque chose que j’avais lu auparavant, mais que je n’avais
pas remarqué. Ecoutez cela : « Alors Jésus leur dit : « En Vérité, en vérité, je vous le dis, si vous ne
mangez la chair du Fils de [’homme et ne buvez son sang, vous n’aurez pas la vie en vous. QUi mange
ma chair et boit mon sang a la vie éternelle et je le ressusciterai au dernier jour. Car ma chair est
vraiment une nourriture et mon sang vraiment une boisson. Qui mange ma chair et boit mon sang
demeure en moi et moi en lui. » Je lus cela; je le relus; je regardai ces paroles sous dix angles différents.
J’achetai tous les livres qui commentaient Jean. Je ne pouvais pas comprendre comment interpréter ces
paroles.

On m’avait entrainé a interpréter ces paroles au sens figuré : Jésus utiliserait un symbole. La
chair et le sang seraient réellement un symbole de Son corps et de Son sang. Mais plus j’étudiais, plus
je réalisais que cette interprétation-la n’avait aucun sens. Pourquoi? Parce qu’aussitot que les juifs
entendirent ces paroles de Jésus, ils se mirent a le quitter. Jusqu’a ce point-la, des milliers de gens le
suivaient, et alors, tout a coup, les multitudes sont tout simplement choquées par ce qu’ll dit : « Car ma
chair est vraiment une nourriture et mon sang vraiment une boisson. » et ils le quittérent tous. Des
milliers de disciples Le quittent. Si Jésus n’avait voulu que parler au figuré, Il aurait été moralement
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obligé, en qualité de maitre, de leur dire : « Arrétez! Je ne parlais qu’au sens figuré. » Mais Il ne fait
pas cela; a la place, que fait-11?

Il se tourna vers les douze et Il leur dit, quoi? « Nous devrions engager un bon agent des Relations
Publiques; je crois que J’ai fait une grosse gaffe! » Non! Il leur dit: « Allez-vous M’abandonner vous
aussi? » 1l ne dit pas : « Comprenez-vous, je ne parlais ainsi que par symbole? » Non! Il dit que la
verité est ce qui rend libres, et « J’ai enseigné la vérité. Qu’allez-vous faire a propos de cela? »

Pierre se leve et parle; il dit : « Seigneur, a qui irions-nous ? Vous seul avez les paroles de la vie
éternelle et nous en sommes venus a croire ... ». La déclaration de Pierre : «a qui irions-nous ? »
implique que « VVous savez, Jésus, nous ne comprenons pas, nous non plus, ce que vous voulez dire,
mais y a-t-il un autre rabbin sur la scéne que vous nous recommanderiez? Vous savez, a qui irions-
nous? Il est trop tard pour nous; nous croyons tout ce que vous dites, méme si nous ne le comprenons
pas entierement, et si Vous dites que nous devons manger Votre Chair et boire Votre Sang, alors, d’une
facon ou d’une autre, Vous allez nous donner la grace dont nous avons besoin pour accepter Vos
paroles comme de I’argent comptant. » Jésus ne parlait donc pas au sens figuré.

Alors que je commencai a ¢tudier ce point, je commengai a réaliser que ¢’est une chose de con-
vaincre des presbytériens que ‘renaitre’ veut dire ‘étre baptisé’, mais qu’il est autrement plus difficile
de les convaincre que nous devons actuellement manger Sa Chair et boire Son Sang? Je mis donc
I’accent un peu plus sur le repas du Seigneur et sur la communion. Je découvris que Jésus n’avait
jamais utilisé le mot ‘Alliance’ de tout son ministere public. Il avait gardé cette occasion unique pour le
moment ou Il institua I’Eucharistie et Il a dit : « Ce qu il y a dans cette coupe EST LE SANG DE LA
NOUVELLE ALLIANCE.» Si ‘Alliance’ veut dire ‘Famille’, qu’est-ce qui fait de nous des gens
d’une méme famille? C’est le fait de partager la méme chair et le méme sang. Alors, si le Christ
forme une Nouvelle Alliance, ¢’est-a-dire une Nouvelle Famille, qu’est-ce qu’Il devra nous fournir?
De la nouvelle chair et du sang nouveau.

Je commencai & voir comment, au début de I’Eglise et pour plus de 700 ans, personne, nulle part
au monde, ne disputait le sens des paroles de Jésus. Tous les Péres du début de I’Eglise sans excep-
tion prenaient les paroles de Jésus & la lettre et croyaient et enseignaient la Présence Réelle du
Christ dans I’Eucharistie. J’étais effrayé¢; je ne savais plus vers qui me tourner.

Alors, tout & coup, un évenement survint, un soir, au cours d’un séminaire, auquel je n’étais pas
préparé. Un étudiant ex-catholiqgue nommé Jean leva sa main. Il venait juste de terminer une présenta-
tion pour un séminaire sur le Concile de Trente. Le Concile de Trente, vous vous rappellerez, fut la
réponse officielle de I’Eglise contre Martin Luther et sa Réforme.

OU LA BIBLE ENSEIGNE-T-ELLE ‘SOLA SCRIPTURA’?

En environ une heure, il avait présenté le Concile de Trente sous son jour le plus favorable. I
avait démontré comment plusieurs de leurs arguments étaient, en fait, basés sur la Bible. Et puis, il
retourna complétement la situation. Les étudiants devaient lui poser une question ou deux. Il dit:
« Puis-je d’abord vous posez une question, professeur Hahn? Vous savez comment Luther avait
vraiment deux déclarations chocs, pas seulement ‘sola fide’, mais le deuxiéme dicton qu’il utilisa pour
se rebeller contre Rome fut : ‘sola scriptura’, i.e. ‘la Bible est la seule autorité!’. Ma question est :
« Ou la Bible nous enseigne-t-elle cela? »

Je le dévisageai d’un regard vide. Je pouvais sentir la sueur perler sur mon front. J’avais
I’habitude de m’enorgueillir de poser les questions les plus désargonnantes a mes professeurs, mais je
n’avais jamais entendu celle-1a. Et alors je me suis entendu prononcer des mots que je m’étais juré de
ne jamais employer; je dis : « Jean, quelle question idiote! » Il ne fut pas intimidé. 11 me regarda et dit :
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« Donnez-moi une réponse idiote! » Je dis: « OK, je vais essayer. » Je lui dis : « Eh, bien! 2 Timothée
3;16 est la clé: « Toute Ecriture est inspirée de Dieu et utile pour enseigner, pour réfuter, pour
redresser, pour éduquer dans la justice, afin que [’homme de Dieu soit accompli, équipé pour toute
ceuvre bonne ...» Il dit: « Attendez une seconde, ceci ne fait que dire que les Ecritures sont
inspirées et profitables; ca ne dit pas « SEULES les Ecritures sont inspirées » ou encore mieux, que
« SEULES les Ecritures sont profitables ». Nous avons besoin d’autres choses, comme de la priére par
exemple. » Et il ajouta : « Que dites-vous de 2 Thess. 2;15? » Je dis : « Qu’est ce que c’est encore? »
Il dit : « Eh bien, la Paul dit aux Thessaloniciens, qu’ils doivent tenir bon, qu’ils doivent maintenir les
traditions que Paul leur a enseignées par écrit ou en paroles. » Ouahh! Je n’étais pas prét a cela. Je
dis: « Bon, continuons avec la période des questions et réponses; et je vais traiter de cela la semaine
prochaine. »

Je ne pense pas qu’ils se soient rendus compte de la panique qui m’habitait. Lorsque je m’en
retournai chez moi en voiture ce soir-1a, je ne faisais que regarder vers le ciel et demander a Dieu
comment il se faisait que cette question ne m’était jamais venue? Pourquoi n’étais-je jamais tombé sur
la réponse? Le jour suivant, je me suis mis a téléphoner a des théologiens partout au pays, a
d’anciens professeurs. Et je leur demandais : « Ou la Bible enseigne-t-elle ‘sola scriptura’? Ou la
Bible nous enseigne-t-elle que la Bible est notre seule autorité? » L’un d’eux m’a méme dit :
« Quelle question niaise venant de vous! » Je dis: « Donnez-moi une réponse niaise alors! » Je
commencais & comprendre. Un professeur que je respecte grandement, un théologien d’Oxford, me dit :
« Scott, tu ne dois pas t’attendre a ce que la Bible prouve les mots ‘sola scriptura’ parce que la Bible
ne démontre pas ce point-la! C’EST UNE SUPPOSITION DE NOTRE PART; c’est notre
présupposition lorsque nous abordons la Bible. » Cela me frappa comme étant trés étrange; je dis :
« Mais, professeur, cela me semble étrange parce que ce que nous sommes en train de dire alors c’est
que nous ne devrions croire que ce que la Bible enseigne, alors que la Bible ne nous enseigne pas de
croire seulement ce qui est inclus dans la Bible! Notre supposition n’est pas enseignée par la Bible. Je
me sens comme Si nous étions en train de couper la branche sur laquelle nous sommes assis. » Alors, il
dit : « Quelle autre option avons-nous? »

Un autre ami, théologien, m’appela et me dit: « Scott, qu’est ce que ces rumeurs que tu
considérerais devenir Catholique? » « Eh bien, non, Art, je ne pense pas me faire Catholique. » Alors je
décidai de lui poser une question. Je dis: « Art, quelle est, selon toi, le pilier, la fondation de la
Vvérité? » Et il dit : « Scott, pour nous tous, les Ecritures sont le pilier et la fondation de la vérité. » Je
dis : « Alors, Art, pourquoi la Bible dit-elle dans 1 Tim 3;15 que le pilier et la fondation de la vérité
est ’Eglise, la maisonnée de la foi? » 1l y eut un silence et il dit : « Eh bien, Scott, je crois que tu m’as
tendu un piege avec cette question! » Et je dis: « Art, je me sens comme si j’étais pris au piége par
toutes sortes de problémes. » Il dit: « Eh bien, quelle Eglise, Scott? Il en existe plusieurs. » Je dis :
« Art, combien d’églises se présentent comme étant, elles-mémes, le pilier et la fondation de la
vérité? Je veux dire d’une église du genre a dire: « Nous sommes le pilier et la fondation de la vérité;
regardez vers nous et vous allez entendre le Christ parler et enseigner? » Combien d’églises se
présentent ainsi? Je n’en connais qu’une. Je sais seulement que 1’Eglise Catholique Romaine enseigne
qu’Elle fut établie par le Christ; elle est la depuis 2,000 ans et elle fait certaines revendications
incongrues qui ressemblent terriblement a 1 Tim 3;15. »

Eh bien! Rendu I3, je ne savais plus que faire. Je recus un appel, toutefois, du président du conseil
de gestion du séminaire ou j’enseignais. Steve m’invita a diner. Je ne savais pas pourquoi. Je pensai:
‘Le bruit que j’enseigne des choses qui sont peut-étre un peu catholiques est venu aux oreilles du
président du conseil.” Lorsque je le rejoignis pour le repas, j’étais trés apeuré et je n’étais pas sOr de
moi. Il commenca en m’annongant que les membres du conseil avaient pris une décision unanime.
Parce que mes classes se déroulaient si bien, parce que tant de personnes signaient pour suivre mes
cours, ils me demandaient si je pouvais considérer devenir le doyen du séminaire a I’age bien mir
de 26 ans? Je ne pouvais pas le croire. Il dit: « Nous allons vous permettre d’enseigner les cours que
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vous voulez. Nous allons vous laisser embaucher les membres de faculté dont vous aurez besoin. Nous
allons méme payer pour votre programme doctoral en théologie. » Je dis : « Ou y a-t-il un programme
de doctorat en théologie aux environs? » Il dit : « A ’université catholique. » Je pensai : ‘Non, non; je
ne veux pas étudier 1a; pour I’instant, je rejette totalement cette perspective.” Je ne lui ai pas vraiment
répondu cela, car je ne savais pas quoi dire. En fait, il me dit : « Au moins pourriez-vous prier sur cette
proposition? » « Qui, certainement; mais, Steve, je crois que je connais déja la réponse. Et assez
étrangement, je pense que je vais devoir dire ‘non’ et je ne serais pas capable de dire pourquoi parce
que je n’en suis pas certain moi-méme. »

Lorsque je revins a la maison, Kimberly m’attendait. Elle dit : « Que voulait-il? » Je dis : « Il m’a
offert de devenir doyen. » « Tu blagues! » Je dis : « Non. » « Qu’as-tu répondu? » Je dis: « Je lui ai dit
‘non’. » « Pardon, qu’as-tu dis 1a? » Je dis: « Je lui ai dit ‘non’. » « Pourquoi lui as-tu dit ‘non’? » Je
dis : « Kimberly, parce que, en ce moment précis, je ne suis pas certain de ce que j’enseignerais. En ce
moment précis, je ne suis pas certain de ce que les Ecritures nous enseignent, et je sais qu’un jour je
vais me tenir devant Jésus-Christ pour étre jugé et que ca ne sera pas suffisant pour moi de
dire simplement: « Eh bien, Jésus, j’ai tout simplement enseigné ce qu’on m’avait enseigné! » Dieu
m’a enseigné des choses dans les Ecritures que je sais étre vraies et je dois étre fidéle a ce qu’ll m’a
montré. » Elle vint directement a moi, langa ses bras autour de mon cou et me serra trés fort contre elle.
Et elle dit : « Scott, c’est ce que j’aime de toi, et c’est pourquoi je t’ai épousé, mais nous allons devoir
prier beaucoup alors. » Elle savait ce que cela signifiait : cela voulait dire non seulement refuser cette
offre, cela voulait dire aussi donner ma démission d’un emploi rémunérateur en tant que pasteur d’une
église en pleine croissance. Et pourtant ces deux opportunités se trouvaient a ma portée.

ASSISTANT ADMINISTRATIF DU PRESIDENT D’UN COLLEGE

Nous ne savions pas ce que nous allions faire. Nous étions laissés en plan en juillet. Aprés
beaucoup de priéres nous décidames de retourner vivre dans la ville ou était situé le college ot nous
nous étions rencontrés. Lorsque nous y flmes déménagés, j’appliquai pour différents postes, mais le
collége m’embaucha en tant qu’administrateur, assistant au président. Je travaillai la pendant deux ans,
et c’était assez idéal parce que je travaillais le jour et cela me laissait mes soirées pour poursuivre
librement mes recherches. A partir d’environ 8 heures, aprés avoir mis les enfants au lit, jusqu’a 1 ou 2
heures du matin, je lisais, j’étudiais, je cherchais.

En deux ans, j’avais lu quelques centaines de livres, et je commencai, pour la premiére fois, a lire
des théologiens et des savants de ’Ecriture catholiques. Et je fus ébranlé par la profondeur de leurs
vues et encore davantage, par le fait que ces vues les plus impressionnantes coincidaient souvent
avec mes propres découvertes personnelles. Je ne pouvais croire qu’ils adoptaient et prenaient pour
acquis tant des nombreuses découvertes innovatrices, inouies auxquelles j’étais parvenu aprés tant
d’efforts, et cela me dérangeait.

Parfois, je sortais de mon étude et je lisais certaines sections d’un ouvrage a Kimberly et je disais :
« Ecoutes cela, dis-moi qui est 1’auteur? » Parce qu’elle était théologienne, elle aussi, et qu’elle était
occupée a élever les enfants, en un sens, elle n’avait pas autant d’énergie. Mais, elle s’asseyait et
m’écoutait et je lui disais : « De qui crois-tu était cet ouvrage? » Elle disait : « Ooooh! Cela ressemble a
I’un de tes sermons, la-bas, en Virginie. Oh, ils me manguent tellement! » Je dis : « C’était Vatican 11,
Gaudium et Spes. C’était I’Eglise Catholique. » Elle dit: « Scott, je ne veux pas entendre cela. » Je dis :
« Kimberly, cette matiere sur la liturgie est tellement excitante. Je ne suis pas certain, mais, je crois
que Dieu nous appelle peut-étre a devenir episcopaliens. » C’était un choix entre deux extrémes. Elle
me regarda et ses yeux se remplirent de larmes et elle dit : « Je suis presbytérienne, mon pére est un
ministre presbytérien, mon oncle est un ministre presbytérien, mon mari était presbytérien, mon frere
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veut en devenir un, et j’avais considéré en devenir un moi-méme. Je ne veux pas devenir
épiscopalienne. » Elle se sentait si abandonnée a ce moment-13, si trahie.

Je me rappelle de cela parce que, quelques mois plus tard, aprés avoir lu encore bien davantage,
un soir, je vins a elle et lui dis : « Kimberly, je ne suis pas certain, mais je commence a croire que
Dieu m’appelle a devenir Catholique Romain. » Cette lueur de désespoir vint sur elle. Elle dit : « Ne
pourrions-nous pas devenir épiscopaliens? N’importe quoi, mais pas catholique! » VVous ne pouvez pas
savoir, vous les catholiques depuis le berceau, vous ne pouvez tout simplement pas imaginer la terreur
qui vous saisit lorsque vous pensez que vous allez peut-étre devoir nager dans le Tibre. Elle devenait si
désespérée. Elle commenca a prier pour que quelqu’un vienne au secours de son mari — un professeur,
un théologien, un ami.

VOYAGE EN DIRECT VERS LE CATHOLICISME

Finalement cela arriva. Je regus un appel, un jour, de Gerry, le meilleur ami que j’avais au
séminaire. Un érudit Phi Beta Kappa du grec classique et du Nouveau Testament. 1l était le seul autre
¢tudiant au séminaire a s’en tenir a la vieille croyance protestante que le Pape était 1’anti-Christ. Nous
nous tenions, épaule contre épaule, en nous opposant a tous les compromis que nous constations chez
nos fréres protestants. Il me parla, un soir au téléphone. Je lui lus un passage du livre du Pere Bouyer.
Il dit : « Oooh, cela est riche et profond. Qui a écrit cela? » Je dis: « Louis Bouyer. » « Bouyer? Je n’ai
jamais entendu parler de lui, qu’est-ce qu’il est? » Je dis : « Que veux-tu dire? » « Eh bien, est-il mé-
thodiste? » Je dis : « Non. » « Est-il baptiste? » « Non! » « Je veux dire, est-il luthérien? Qu’est ce qui
se passe? Qu’est-ce qu’il est? » « Eh bien, il est cath... » « Désolé Scott, j’ai mal entendu? » Je dis: « I
est catholique rom... » « Attends un instant, il doit y avoir un mauvais branchement, Scott. J’ai cru que
tu disais qu’il est catholique. » Je dis : « Gerry, J’ai bien dit qu’il est catholique et il I’est, et j’ai lu des
tas d’ouvrages catholiques. »

Tout a coup, ¢a s’est mis a sortir comme les chutes de Niagara. Je dis: «J’ai lu Daniélou, et
Ratzinger, et de Lubac, et Garrigou-Lagrange et Congar, et tous ces gars et tu sais, c¢’est riche; tu
devrais les lire toi aussi. » Il dit : « Ralentis un peu! » Il dit : « Scott, ton ame est peut étre en danger! »
Je dis : « Gerry, puis-je te donner une liste de titres? » « Certainement, je vais les lire, n’importe quoi
pour te sortir de ce genre de piege. Et je vais moi aussi te donner des titres de livres a te procurer. » Il
me mentionna environ 10 ouvrages anti-catholiques. Je dis : « Gerry, je les ai tous déja lus au moins
une fois ou deux chacun. » Il dit : « Envoie-moi la liste! » Et je la lui ai envoyée.

Environ un mois plus tard, nous nous sommes arrangés pour avoir une longue conversation
télephonique. Kimberly n’aurait pas pu étre plus excitée; enfin un chevalier Phi Beta Kappa en armure
étincelante venait a la rescousse de son mari pour le délivrer des griffes du Romanisme. Alors elle
attendait en retenant presque son souffle que nous ayons terminé notre conversation, et alors je lui
dis que Gerry était excité par toute cette matiére qu’il lisait et qu’il me prenait réellement au sérieux. »
Elle dit : « Ah bien! Je savais qu’il le ferait. »

Eh bien ceci continua pendant deux ou trois mois. Nous parlions pendant 2, 3, parfois 4 heures,
longue distance, discutant de théologie, d’Ecritures jusqu’a 3 ou 4 heures du matin. Kimberly était
tellement contente et reconnaissante qu’il me prenne tellement au sérieux.

Une nuit, je vins au lit a environ 2 ou 3 heures, et elle était encore debout. La lumiére était éteinte,
mais elle s’assit dans le lit et dit : « Comment ¢a va? » Je dis : « Trés bien.» « Parle-m’en! » « Gerry est
presque intoxiqué et il est excité a propos de toute la vérité que 1’Eglise Catholique avance. »
« Quoi!!l » Je ne pouvais pas voir son visage, mais je pouvais presque le sentir se décomposer alors
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qu’elle retombait dans son lit, mettait son visage dans son oreiller et se mettait a sangloter. Je ne
pouvais méme pas mettre mon bras autour d’elle; elle était si blessée et si abandonnée.

Un peu plus tard Gerry m’appela et me dit : « Ecoute, je suis un peu effrayé. Mes amis sont un
peu effrayés. Nous devons prendre cela trés au sérieux. J’ai parlé au docteur John Gerstner, ce
théologien presbytérien anti-catholique, éduqué a Harvard. Il est prét a nous rencontrer pendant tout le
temps dont nous aurons besoin. » Nous nous sommes reunis, Gerry, le Dr Gerstner et moi pour une
session de 6 heures, a repasser I’Ancien Testament en hébreu, le Nouveau Testament en grec, et les
documents conciliaires de I’histoire de I’Eglise. Aprés ces 6 heures, Gerry et moi, nous nous attendions
a étre completement retirés de ces eaux troubles par ce génie. Au lieu de cela, ce que nous avons dé-
couvert, c’est que 1’Eglise Catholique n’a presque pas besoin d’étre défendue. Elle est davantage
comme un lion; laissez-le simplement sortir de sa cage et il se débrouillera tres bien tout seul. Nous lui
avons seulement présenté les enseignements de 1’Eglise et lui avons montré ses fondements dans les
Ecritures, et il ne semblait pas avoir répondu & une seule de nos questions ou objections. A la fin, nous
nous disions: « Ohhh, qu’est-ce que tout ¢a veut dire? » Aucun de nous deux ne savait. Les
séminaristes les plus anti-catholiques qui en étaient a se demander si Dieu pouvait étre Catholique —
nous étions terrifiés.

Dans I’intervalle, j’avais envoyé ma demande d’acceptation a 1’Université Marquette, car j’avais
entendu dire qu’il y avait 1a quelques théologiens vraiment hors de 1’ordinaire et qui Se basaient sur
I’Alliance, qui étudiaient 1’Eglise et qui faisaient beaucoup de bonnes choses. Juste avant d’apprendre
que j’étais accepté chez eux, je regus une bourse d’études, je me mis a visiter quelques prétres de la
région. J’avais peur. Je le faisais de soir de peur d’étre vu. Je me sentais presque sale et souillé d’entrer
dans un presbytere. Je m’assoyais et finalement je posais quelque questions, et, a I’exception d’un seul,
chaque prétre me disait : « Parlons d’autre chose que de théologie. » Aucun d’eux ne voulait débattre
de mes questions. L’un d’eux m’a méme dit : « Pensez-vous a vous convertir. Non, non, il ne faut pas
faire cela. Depuis Vatican 11, nous décourageons les gens de faire cela. La meilleure chose que vous
puissiez faire pour 1’église est juste d’étre un bon ministre presbytérien. » Je dis : « Un instant, mon
Pere, ... » « Non, appelez-moi tout simplement, Mike. » Je dis : « OK Mike, je ne vous demande pas de
me tordre le bras et de me forcer. Je pense que Dieu m’y appelle. » Il dit : « Si vous me demandez de
I’aide, vous vous étes trompé d’homme. »

Apres 3, 4 ou 5 rencontres comme celle-1a, j’étais confus. Je m’en ouvris a Kimberly. » Elle me
dit : « Tu dois aller a une école catholique ou tu pourras étudier a plein temps, ou tu pourras prendre tes
renseignements & la source, ot tu pourras étre certain que 1’Eglise Catholique a laquelle tu crois existe
encore. » Elle avait 1a un trés bon point. Alors, aprés bien des priéres et des préparations, nous avons
déménagé a Milwaukee ou j’ai étudié pendant deux ans a plein-temps pour un doctorat.

SEUL A DEFENDRE L’EGLISE CONTRE DES CATHOLIQUES

Ces deux années-la furent mes années d’étude les plus riches aussi bien que mes moments de
priéres les plus riches. Je me suis quand méme retrouve dans quelques cours ou j’étais le seul protestant
a défendre les enseignements de I’Eglise contre les attaques qui venaient des catholiques. C’était
étrange. J’expliquais les enseignements de Jean-Paul I, par exemple, qui sont si scripturaires et
tellement ancrés dans 1’Alliance. Mais il y avait la quelques théologiens qui nous expliquaient tout
tellement bien. J’ai vraiment apprécié tous ces moments-la. Mais quelque chose arriva en chemin,
actuellement deux choses arriverent.

D’abord, je m’étais mis a réciter mon chapelet. J’avais trés peur de le faire. Je demandai au
Seigneur de ne pas S’offenser de cela. Je poursuivis ma priére, et tout en priant, je sentis davantage
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dans mon cceur ce que j’en étais venu a croire dans mon esprit : je suis un enfant de Dieu. Je n’ai pas
seulement Dieu pour Pere et le Christ pour Frere; j’ai Sa Mére aussi comme mienne.

L’un de mes amis qui avait entendu dire que je pensais a me faire catholique m’appela un jour et
me dit : « Est-ce que tu adores Marie comme ces catholiques le font? » Je répondis : « Ils n’adorent pas
Marie; ils honorent Marie. » « Eh bien, quelle est la différence? » Je dis : « Laisse-moi t’expliquer.
Lorsque le Christ accepta 1’appel de Son Pére pour devenir un homme, Il accepta la responsabilité
d’obéir a la Loi, la Loi morale qui est résumée dans les 10 commandements. Et il y en a un qui se lit :
‘Pére et Mére tu honoreras...” Je lui dis : « Chris, dans le texte original en hébreu, ce mot ‘honneur’,
‘kabdd’, 2217 ou 2327 (Str 3519) en hébreu, veut dire ‘glorifier, rendre la gloire et I’honneur que tu
possedes a tes pere et mere. Le Christ S’est conformé a cette Loi plus parfaitement que n’importe quel
humain en rendant Sa gloire a Son Pere céleste et en prenant Sa propre gloire divine et en honorant Sa
Meére de celle-ci. Tout ce que nous faisons en récitant le rosaire, Chris, c’est d’imiter le Christ qui
honore Sa Mére de Sa Propre Gloire. Nous 1’honorons avec la gloire du Christ. »

La deuxiéme chose se passa au moment ou je me glissai discretement dans la chapelle du Gesu au
sous-bassement de 1’université Marquette. Il y avait 1a une messe de midi et je n’avais jamais assisté
a une messe. Je me suis assis dans un banc a I’arriére. Je ne me suis pas agenouillé. Je n’ai pas fait de
génuflexion, je ne me suis pas tenu debout. J’étais un observateur; j’étais 1a pour épier. Mais je fus
étonné lorsque je vis 40, 50, 60, 80 ou 100 personnes ordinaires venant tout simplement de la rue pour
la Messe du milieu du jour, des gens ordinaires qui rentraient ici tout simplement, faisaient une
génuflexion, s’agenouillaient et priaient. Puis une cloche sonna et ils se levérent tous et la Messe
débuta. Je n’avais jamais vu cela auparavant.

La liturgie de la Parole était tellement riche. Ils avaient lu davantage des Ecritures, je crois, lors
d’une messe de semaine, que nous ne lisons lors de nos services dominicaux. Mais leurs prieres étaient
imprégnées de langage biblique et parsemées de bribes d’Isaie et d’Ezéchiel. J”étais assis 1a me disant :
« Mon gars, arréte le show, laisse-moi t’expliquer tes priéres. Ca c’est de Zacharie; ¢a ¢’est d’Ezéchiel.
Oh la la!!! C’est comme si la Bible prenait vie et venait danser sur 1’estrade et disait: « Voila, ¢’est ici
gu’est mon domaine! »

Alors la liturgie de I’Eucharistie commenga. J’observais et j’écoutais alors que le prétre
pronongait les paroles de la consécration et élevait 1’Hostie. Et je dois confesser, le dernier de mes
doutes s’effaca, a ce moment-la. Je regardai et je dis : « Mon Seigneur et mon Dieu! » Et comme les
gens commengaient & s’avancer pour recevoir la communion, je me suis littéralement mis a baver,
« Seigneur, je vous désire! Je veux communier davantage avec vous. Vous étes venu dans mon cceur.
Vous étes mon Sauveur personnel et mon Seigneur, mais, maintenant je pense que Vous voulez venir
sur ma langue et dans mon estomac et dans mon corps aussi bien que dans mon ame jusqu’a ce que
cette communion soit compléte. »

EN AMOUR PAR-DESSUS LA TETE AVEC LE SAINT SACREMENT

Et aussi vite que cela avait débuté, aussi vite cela se termina. Les gens restaient pour une minute
ou deux pour rendre graces et puis partaient. Et éventuellement, je suis tout simplement sorti et je me
suis demandé; « Qu’est-ce que je viens de faire, 1a? » Mais le jour suivant, j’étais de retour, et le
suivant, et le suivant. Je ne pouvais me confier a personne. Je ne pouvais le dire & ma femme. Mais en
deux ou trois semaines j’étais devenu complétement ‘accro’. J’étais en amour par-dessus la téte avec
le Christ et Sa Présence Réelle dans le Saint Sacrement. Cela est devenu la source et le sommet et
le point culminant de chacune de mes journées, et je ne pouvais pas encore le dire a personne.
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Alors, un jour, Gerry m’appela au téléphone. Il avait lu des centaines de livres lui aussi. 1l appelait
pour m’annoncer : « Leslie et moi avons décide de nous faire catholiques a Paques cette année, 1986. »
Je dis : « Attends une minute, Gerry. Tu étais supposé m’empécher de le devenir; maintenant tu crois
que tu vas me damer le pion? Cela n’est pas juste! » Il dit: « Ecoute, Scott, je ne sais pas quelle
question ou quelle objection tu as encore mais nous toutes les nétres ont trouve leur réponse. » Je
répliquai : « C’est la méme chose pour moi. » Il dit: « Eh bien, disons que je n’essaie pas de te
forcer. »

Lorsque je raccrochai, je réalisai que de retarder mon obéissance devenait pour moi presque
comme une désobéissance. Dieu avait rendu Marie tellement claire pour moi dans les Ecritures, et le
Pape, méme le purgatoire a partir de 1 Corinthien 3;15 et les suivants, et les saints en tant que Famille
de Dieu, en tant que mes fréres et sceurs dans le Christ. J’expliquais a des amis comment la Famille
de Dieu est I’idée maitresse qui donne du sens a toute la foi catholique. Marie est notre Mere, le
Pape est notre Pére spirituel, les saints sont nos fréres et sceurs, I’Eucharistie est un repas de
famille, les jours fériés sont comme des anniversaires de naissance et des fétes de famille. Nous
sommes la Famille de Dieu. Je ne suis pas un orphelin; j’ai un foyer. Je n’y suis pas encore rendu.

Je commencai a demander au Seigneur : « Que voulez-vous que je fasse? Gerry va devenir
catholique, que voulez-vous que je fasse? » Et le Seigneur m’a tout simplement renvoyé la balle et dit :
« Et toi, qu’est-ce que tu veux? » Je dis: « C’est facile. Je veux rentrer a la maison. Je veux recevoir
Notre-Seigneur dans I’Eucharistie. » Et j’ai eu comme I’impression que le Seigneur me disait : « Ce
n’est pas moi qui t’arréte! » Je pensai alors ‘Je ferais mieux de parler a la personne qui pourrait m’en
empécher.’

Alors je descendis au rez-de-chaussée et je dis : « Kimberly, tu ne devineras jamais ce que Gerry
et Leslie ont I’intention de faire? » « Qu’ont-ils I’intention de faire? » Rendu 13, elle avait déja perdu
tout espoir. « lls vont devenir catholiques a Paques cette année, 1986. » Elle me regarda et avec perspi-
cacité — elle me connait si bien et elle m’aime quand méme — elle dit : « Et alors? Quelle différence
cela fait-il? Tu m’avais donné ta parole que tu ne te convertirais pas avant 1990 au plus t6t. » Je dis :
« Ah oui, tu te rappelles de cela; c’est vrai, je t’avais promis. Mais je pourrais étre dispensé, si tu ... »
« Non, non, n’essaie pas ... » « Voudrais-tu prier a ce sujet? » « N’essaie pas d’utiliser des principes
religieux pour revenir sur ta parole, Scott. » Je dis : « Mais Kimberly, tu ne veux pas entendre cela, tu
ne veux pas lire, ceci, tu ne veux pas discuter. Mais, pour moi, de retarder mon obéissance a quelque
chose que Dieu a rendu si clair, ¢a devient de la désobeissance. » Je savais que Kimberly m’aimait
assez pour ne jamais me permettre ou me pousser a désobéir a mon Seigneur et Sauveur. Elle dit : « Je
vais prier a ce sujet, mais je dois te le dire, je me sens trahie. Je me sens abandonnée. Je ne me suis
jamais sentie si seule de ma vie. Tous mes réves s’écroulent a cause de ceci. » Mais, elle a prié, et Dieu
la bénisse, elle est revenue et m’a dit: « Ceci est la chose la plus difficile de ma vie, dans notre
mariage, mais je pense que c’est ce que Dieu veut que j’accepte ta décision. »

MON GRAND CHELEM SACRAMENTEL

En cette veille de Paques 1986, elle m’a actuellement accompagné a la Messe de la Vigile Pascale
alors que je recevais — ce que j’aime a appeler — mon Grand Chelem sacramentel : Baptéme condition-
nel, Premiere Confession, Confirmation et ensuite, Dieu en soit béni, la Sainte Communion. Lorsque je
suis revenu je sentais qu’elle pleurait, et j’ai mis mon bras autour d’elle et nous nous sommes mis a
prier. Le Seigneur m’a dit : « Regarde, Je ne te demande pas de devenir Catholique malgré ton amour
pour Kimberly, mais parce que je I’aime plus que tu ne I’aimes. Je te demande de devenir Catholique a
cause de ton amour pour elle. Parce que tu n’as pas la force de 1’aimer autant que Je voudrais que tu
I’aimes, Je vais te donner ce qui te manque dans la Sainte Communion. » J’ai pensé : « Eh bien,
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essayez de lui expliquer ¢a a elle. » Et j’ai eu cette sensation de paix qui vint lentement sur moi
lorsqu’ll m’a fait comprendre : « Je vais le faire au bon moment; toi, tiens-toi en arriere. Tu n’es pas le
Saint-Esprit; tu ne peux pas changer son ceeur. » Les quelques jours suivants, et les quelques semaines
et les quelques mois suivants, elle n’était toujours pas intéressée. C’était difficile.

J’ai fini par prendre un travail a Joliet, a enseigner dans un collége, 1a, pour quelques années. Juste
avant que nous déménagions, quelque chose se produisit que le Seigneur avait préparé. Nous avons eu
notre troisieme enfant, Hannah. Aprés la conception d’Hannah, j’avais eu vraiment peur. Peur pour
plusieurs raisons, mais jamais aussi peur qu’un dimanche matin alors que Kimberly n’était enceinte que
de quatre mois. Nous nous tenions dans son église a chanter la derniere ligne du dernier hymne et elle
s’est tournée vers moi. Elle était blanche comme un fantdme et elle a dit : « Je ne me sens pas bien; je
fais une hémorragie. » Elle s’est assise, puis couchée sur le banc alors que tout le monde commencait a
quitter 1’église. J’ai paniqué. Je ne savais pas quoi faire; elle avait la paleur de la mort. J’ai couru a un
téléphone payant. J’ai appelé son obstétricien. La secrétaire m’ayant répondu qu’il n’était pas la, j’ai
dit : « Ou est-il, alors? » « Eh bien, nous ne savons pas ou est le docteur Marmion. C’est le week-end et
il pourrait étre en dehors de la ville. » «Pourriez-vous 1’appeler sur sa pagette? » « Nous allons
I’appeler sur sa pagette et il va vous rappeler s’il est dans les environs. » Je raccrochai. J’étais dans une
telle panique. Je commencai a prier Saint-Gérard, et tous les saints. Je demandais tout simplement a
Notre-Seigneur Jésus-Christ de nous aider. Il se passa dix secondes, peut-étre quinze, puis le téléphone
sonna. Je le pris et je dis : « Allo! » « Scott? » « Oui. » «Ici le docteur Marmion. » J’ai dit : « Pat, ou
étes-vous? » Il dit : « OU es-tu? » J’ai dit : « Je suis en dehors de la ville, dans cette banlieue particu-
liere. » « OU? » « A telle église. » « OU es-tu au juste dans 1’église? » « Je suis juste en dehors du sanc-
tuaire pres du téléphone payant. » 1l dit : « Ceci est incroyable. Je m’adonnais tout juste a visiter cette
église ce matin. J’appelle du sous-bassement. Je vais étre la-haut dans un instant. » Il monta les
escaliers en 4 ou 5 peut-étre 8 secondes. Il dit : « Ou est-elle? » « Elle est ici. » Il s’approcha en vitesse
et commenca a lui administrer les soins requis. Elle est montée dans la voiture. Nous nous sommes
rendus trés vite a I’hopital Saint-Joseph et la vie de Kimberly a été épargnée, la vie du bébé aussi, et
éventuellement Hannah est née.

J’avais ce sentiment que le Seigneur était beaucoup plus proche de nous et de notre mariage qui
semblait plus brisé que je ne le réalisais. Je commencai a prier, « Qu’allons-nous faire avec un nouveau
bébé? » Kimberly m’a approché juste avant la naissance d’Hannah, et elle m’a dit : « Je ne suis pas
certaine exactement pourquoi, mais le Seigneur m’a donnée 1’idée qu’Hannah serait un enfant de
réconciliation. Je ne suis pas certaine de ce que cela veut dire. » Nous nous sommes serrés dans les
bras I’un de I’autre et nous nous sommes mis a prier.

Aprés la naissance d’Hannah, Kimberly est venue a moi et m’a dit : « Je ne suis pas certaine du
pourquoi, mais je crois que le Seigneur veut que je fasse baptiser Hannah dans I’Eglise Catholique. »
J’ai dit : « Quoi! » Elle a dit : « Je ne suis pas certaine, mais j’accepte cela. » Nous avons étudié cette
liturgie du baptéme ensemble. Monseigneur Bruskewitz, le prétre qui m’a fait entrer dans I’Eglise, est
tout simplement le prince le plus noble parmi les hommes donnés a Dieu. Il est maintenant évéque de
Lincoln et il a si bien fait cette liturgie privée, si remplie de traditions et d’Ecritures, que, au beau
milieu de la célébration, lorsqu’il a dit: « Alléluia, alléluia! » dans 1'une des priéres liturgiques,
Kimberly est presque sortie de ses souliers en sautant. « Alléluial... Oh! je suis désolée. » Il a dit :
« Non, ne soyez pas desolée, je souhaite que les Catholiques en fassent autant; ¢’était bien. »

A la suite de cette célébration liturgique du baptéme, elle a fait des photocopies de cette liturgie et
les a envoyées a sa famille et a ses amies. Mais elle n’était pas encore préte a s’engager dans ces
débats. Elle se mit & lire et & prier. Je me suis tenu a I’écart de plus en plus.
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VOYAGE A ROME AU VATICAN

Je voudrais insérer une chose, ici. Mon peére est décédé en décembre dernier (1990), ’homme qui
m’avait enseigné a aimer appeler Dieu ‘Mon Pére’. Et en janvier suivant, mon beau-pére m’a invité a
me joindre & lui et a un petit groupe de personnes qui s’opposent farouchement a la pornographie dure
qui se déverse sur I’Europe de I’Est pour aller au Vatican pour un colloque et une audience privée avec
le Pape Jean-Paul 1. Mon beau-pére, un ministre presbytérien, qui m’invite a aller rencontrer le Pape?
J’ai dit: « Qui. » Alors, en janvier dernier, non seulement j’ai pu rencontrer le Pape avec ce petit
groupe, mais j’ai aussi été invité a me joindre a lui dans sa chapelle privée pour la messe du vendredi
matin a 7.00 heures. J’étais a quelques pas de lui seulement et je le sentais prier. Vous pouviez
I’entendre prier avec sa téte dans ses mains, portant le poids de 1’Eglise avec toutes ses charges dans
son ceeur.

Alors qu’il célébrait les Mystéres de la Sainte Messe, j’ai pris une résolution, actuellement, deux :
entrer plus profondément, a chaque jour, dans la Messe et dans ce ministeére qu’il a et de prier pour lui.
Mais la seconde résolution fut de partager avec mes freres et sceurs dans le Christ a propos de notre
Saint-Peére, et de la famille incroyable dont le Christ nous a gratifiée, avec la Bienheureuse Vierge
Marie comme Meére spirituelle, avec le Pape Jean-Paul 1l comme guide et figure de pére pour nous
mener tous dans 1’adoration de notre Pére du ciel, avec les saints comme fréres et sceurs, pour nous
connaitre nous-mémes en tant que Famille de Dieu, mais, par-dessus tout, avec la Sainte Eucharistie
pour nous connaitre nous-mémes autour de la table en tant que maisonnée de Dieu, Ses propres enfants.
Quels privileges nous avons! Quelles graces Il nous a données!

FIN du module 1, programme 1

13,929 mots (Terminé le 4 septembre 2008 Révisé aolt 2010; Rev 2, oct 2010)
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L’HISTOIRE DE MA CONVERSION; KIMBERLY HAHN

(Module 1, programme 2)

M1p2. Non seulement Scott est-il surpris d'étre ici & partager sa foi en I'Eglise Catholique, mais
c'est aussi une surprise pour moi d'entendre mon mari présenter si éloguemment et avec tant de beauté
son appel de Dieu a devenir Catholigue Romain. Lorsque nous nous fréguentions, c'était quelque
chose sur quoi nous n'étions pas d'accord, parce qu'il ne croyait pas qu'un chrétien éclairé puisse
étre catholique. Et je me voyais comme assez équilibrée parce que je ne croyais pas que nous ayons
besoin de troubler les catholiques. Pour autant qu'ils croient en Jésus, c'était trés bien comme ca. Je vais
garder un certain focus en vous partageant ma conversion. J'aimerais vraiment mettre |'accent sur ce
qui est, je crois, la chose la plus difficile pour les protestants, et il s'agit de la Bienheureuse Vierge
Marie. Si I'un d'entre vous a des membres de sa famille ou des amis protestants, ou si certains d'entre
vous étes encore protestants, vous diriez probablement que Marie, Marie et Marie sont les 3 obstacles
majeurs empéchant de voir la vérité de la Foi Catholique. Alors, je voudrais suivre ce fil qui, dans le
tissu de ce témoignage de conversion, était plein de nceuds, et, malgré cela, lorsque je regarde en
arriere, je dirais qu'il faisait partie de ce qui forme I'un des plus beaux motifs de cette conversion.

ARRIERE-PLAN FAMILIAL

A la différence de Scott, j'ai grandi dans une famille évangélique trés dynamique, trés
centrée sur le Christ. Mon pére est un ministre, et ma mere et mon pere aiment le Seigneur. Ils
désiraient fonder une sainte famille en se mariant, et ils priérent pour moi dés avant ma naissance
jusqu'a aujourd'hui. lls me donnerent la Parole de Dieu comme nourriture en méme temps que mes
petits pois et mes pommes de terre.

IIs me baignerent dans la priere autant que dans I'eau de mon bain. Ils me baptiserent car ils
étaient convaincus qu'ils avaient besoin de me communiquer leur foi. J'ai cru que Dieu existait parce
que j'ai cru mes parents, et ils m'avaient dit que Dieu existait. Ils m'avaient dit ce que Jésus avait fait.
Ils m'avaient dit que j'étais Son enfant, et toutefois j'en étais venue au point ou tous et chacun d'entre
nous avons une décision a prendre et c'est: « Est-ce que je crois? » Parce que, il est vrai, ils avaient agi
en tant que médiateurs pour un temps, mais, maintenant, il était temps de décider par moi-méme.

Lorsque je montai en 7°™ année, ce fut un temps de questions croissantes. Au cours d'un week-
end particulier, je fus impliquée dans des péchés extérieurs plus nombreux et je me sentis plus coupable
qu'a I'nabitude, et alors j'étais réellement mare. J'allai a I'église et j'écoutai I'évangile. Je réalisai que les
péchés que j'avais commis étaient ceux-la mémes que Jésus avait portés sur cette croix pour moi et que
j'avais besoin d'en étre pardonnée. J'avais besoin de dire: « Oui! » a Jésus, de Lui céder ma volonté et
de Lui donner ma vie et j'en avais le désir. Quand ils mentionnerent I'idée de monter a l'autel, je
dégringolai aussitdt les marches. Je ne pouvais pas me rendre a l'avant assez vite. J'ai dit : « Oui, mon
Dieu, oui! » Et je peux vous dire qu'il y eut des changements dramatiques dans ma vie a partir de ce
moment-1a. J'avais un amour des Ecritures, un amour de donner mon témoignage et mon attestation aux
autres, et le Seigneur m’ouvrit de nombreuses portes au secondaire et au collége et dans divers
ministéres. Je suis partie pour le college avec beaucoup de grandes idées sur ce que je croyais que Dieu
ferait dans mon cceur et dans ma vie. Maintenant, avec 1’age, j’ai compris que Marie était la Mére de
Jésus. Mais dans une maison protestante typique, Marie n’est pas mentionnée bien davantage que toute
autre personne ayant été benite. L’idée qu’Elle ait été bénie n’avait rien a voir avec Elle, selon nous,
mais cela était seulement di au fait que Jésus était venu d’elle. Je crois que, peut-étre, nous ne parlions
pas beaucoup de Marie parce qu’il semblait que les catholiques parlaient suffisamment d’Elle. C’était
une facon de nous distancer d’eux, en quelque sorte.
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Deux des modeles qui, je dirais, étaient typiques de mes amies catholiques, étaient les
suivants : le premier est celui du ‘joueur de football’. Avez-vous jamais remarqué comment lorsqu’ils
passent des joueurs en entrevue ou nous les montrent apres la partie, que disent-ils lorsqu’ils ont la
chance de passer a la caméra : « Bonjour, m’man! » Vous ne pourriez pas savoir que la plupart d’entre
eux ont aussi un pere. Vous savez, maman est la seule qui semble avoir le crédit. Et voila comment cela
m’avait frappé quelques fois que les catholiques ne parlent pas beaucoup de Dieu le Pere. Je veux dire
I’image en gros c’est que, si vous deviez aller a votre pére ou a votre meére, a qui iriez-vous de
préférence? Ou peut-on se cacher mieux que derriére la jupe de sa maman? Vous savez --- ce genre de
situation. L’autre modéle, je le décrirai ainsi : Un homme était en train de peindre une vodte dans une
petite chapelle & Rome et remarqua une américaine qui rentrait pour prier, et il pensa: «Je vais
m’amuser un peu. » Alors, de tout la-haut, il dit : « C’est moi, Jésus! » Il n’cut pas de réponse. « C’est
moi, Jésus! » Pas de réponse encore; alors il pensa parler un peu plus fort : « C’est moi, Jésus! » Elle
regarda vers le haut et dit : « Reste tranquille! Je parle avec Ta Mere. » Maintenant, il va sans dire, si
j’avais parlé a bon nombre d’entre vous, vous m’auriez donn¢ une idée fidéle de Marie, mais ceci était
la fagon de voir de mes amis lorsque je leur parlais et qu’ils mentionnaient Marie. Maintenant je vais
sauter un peu en avant.

LES TOUTES PREMIERES ANNEES DU MARIAGE

Scott a mentionné la question du contrble des naissances et cela avait certainement été un point
marquant du séminaire. Je veux simplement dire que je crois que ce fut une grace immense de la
part de Dieu que nous ayons pu voir la vérité sur ce probleme et a ce moment-la. Je me rappelle
avoir eu un énorme respect pour une telle Eglise qui était préte a une position qui était évidemment
trés, trés impopulaire. Ainsi j’avais du respect pour I’Eglise Catholique quant aux questions morales,
mais je n’avais aucun désir d’en faire partiec. Mon réve avait été de devenir ministre ou au moins
épouse de ministre.

Alors lorsque nous sommes partis pour la Virginie, ou Scott devait étre ministre, nous étions
presque au faite de tous les réves que nous avions faits. Tout a coup, il se mit a enseigner des choses
qui étaient quelque peu troublantes. Il étudiait beaucoup la typologie, montrant la relation entre
I’ Ancien et le Nouveau Testament. 1l fit le commentaire, un jour, que : « Quelqu’un m’a averti que cela
avait I’air bien catholique. » Et j’ai dit : « Alors, arréte cela; ¢’est une solution simple a ce probléme. »
Ou bien, il revenait a la maison et me disait : « Je suis en train de lire quelque chose que je ne sais pas
si je devrais lire. » Et je lui disais : « Alors, ne le lis pas! Mets-le sur une tablette. Tu n’as pas besoin
d’explorer tous les coins et recoins. » Mais évidemment, il le lisait tout de méme car il est un
théologien et il est curieux et il veut, avec un total abandon, suivre le Seigneur Jésus-Christ. Voila
pourquoi je 1’ai épousé. En ce sens-13, il est tellement comme mon pére : suivre le Seigneur, quoi qu’il
advienne.

Lorsqu’il m’a dit qu’il refusait le poste de doyen du séminaire, j’ai su que ses questions étaient
devenues tres serieuses. Mon espoir et ma priére était de ne pas avoir a étre mélée a tout cela; c’était
qu’il étudie jusqu’a revenir au bon sens, au protestantisme; que je n’aurais pas a passer a travers tout
cela avec lui; que je pourrais tout simplement rester a 1’écart et j’espérais que ¢a s’arrangerait.

Lorsque nous sommes déménagés a Grove City, j’eus I’occasion de donner une petite conférence
dans le temps de Noél et Scott a dit : « Pourquoi ne parlerais-tu pas de Marie? » J’ai dit : « Eh bien, tu
veux que je parle de Marie parce que tu es en train de lire tout ce matériel catholique. » Et il me dit :
« Non, admets-le! Les protestants ne parlent jamais de Marie; pourquoi n’apporterais-tu pas un peu de
contrepoids ici? » Alors j’ai relevé le défi, et je n’ai pas présenté aucune doctrine mariale. J’ai tout
simplement parlé d’elle comme étant une disciple modele, et j’ai parlé d’elle en tant que ce beau
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récipient de Dieu. J’ai été frappée de voir comment les femmes présentes se sont senties menacées
par ces simples paroles. En fait, aprés mon discours, deux femmes se sont mises a chanter : “What
child is this?” (Quel est cet enfant?) qui est un hymne de Noél, et elles avaient été averties d’avance
par I’un de leurs maris qui était pasteur : « Ne chantez pas la fin de I’hymne de la fagon habituelle. » Il
est supposé se terminer par : « The babe, the son of Mary. » (L’enfant, le fils de Marie.) Et elles le
changeérent en : « The babe the son of God. » (L’enfant, le fils de Dieu.), parce qu’ils étaient si inquiets
que s’ils disaient ‘le fils de Marie’ cela pourrait impliquer que Marie avait vraiment eu quelque chose a
faire la-dedans. D’un c6té je n’ai pas aimé leur préjudice; je ne pouvais pas croire qu’elles avaient fait
cela en contradiction directe avec ce que je venais d’enseigner. Mais, en méme temps, j’ai ressenti leurs
craintes. Vous savez, tant de paroles a propos de Marie, cela va détourner de la gloire de Dieu; cela va
enlever I’emphase sur Jésus et cela n’est pas bien. Nous devons éviter cela.

LA CONVERSION DE SCOTT AU CATHOLICISME

Lorsque Scott déclara qu’il allait probablement devenir catholique, et que je 1’ai suppli¢ de
devenir épiscopalien, je savais que nous étions en plein au milieu de quelque chose de trés gros. Je ne
connaissais pas personne qui se soit déja converti au catholicisme. Je connaissais un paquet de gens qui
avaient quitté I’Eglise, mais je ne connaissais pas personne qui ait choisi d’y revenir. Je ne savais pas a
qui en parler. Scott sortait parfois de son étude pour me dire : « Tu sais, Kimberly, je crois qu’il
pourrait y avoir sept sacrements au lieu de deux. » Vous savez, j’ai ma maitrise en Théologie,
j’avais déja suivi mes classes en Sacramentologie. Je savais combien il y avait de sacrements. Il me
disait : « Kimberly, peut-étre que les deux que tu comprends, tu ne les comprends pas tout a fait bien. »
Ces questions étaient si troublantes. Rendue a ce point, j’étais enceinte de notre deuxiéme enfant et
j’étais trés occupée. Je ne voulais pas avoir a repenser I’ABC de la théologie. Il retournait dans son
étude, fermait la porte, et je ne voulais pas qu’il en sorte.

Une nuit ou il avait lu, apparemment, sur la Communion des Saints, il entra précipitamment dans
notre chambre en disant : « Kimberly, sais-tu que, ici et maintenant, nous sommes entourés de Marie et
des Saints et des Anges? » et je dis : « Pas dans notre chambre a coucher! » Il m’informa un soir qu’au
cours de son retour de I'universit¢ Duquesne a la maison en voiture, il avait commencé a réciter le
chapelet. Je ne savais méme pas qu’il en possédait un. Je me rappelle de I’endroit ou je me tenais, dans
le salon, a I’instant ou j’ai senti la joie du Seigneur me quitter.

Mon propre pére m’avait dit : « Kimberly, tu ne peux pas permettre a Scott de continuer des
études sans t’y impliquer. Ce n’est pas assez de dire : « Fais le voyage et je te retrouverai au
retour. D’une facon ou d’une autre tu dois te tenir a son c6té. » » Mais je ne pouvais pas me
déterminer a le faire. Comme Scott I’a dit, je priais pour que quelqu’un me délivre. J’ai cru que Gerry
Matatics serait cette personne, mais il s’avéra qu’il commengait a apprécier cette étude du catholicisme.
Il voulait lire toujours avidement et voulait savoir ce que je pensais de ces choses. Et je n’aimais pas

cela.

Nous avons réalisé que Scott devait aller a une école ou le Catholicisme Romain est vraiment
enseigné et qu’il puisse avoir 1’opportunité de se faire un jugement. Alors nous avons déménagé a
Milwaukee. Nous avons développé des cercles d’amis treés différents. Je fréquentais une église
protestante, trés impliquée dans 1’activisme, et il participa a certaines de ces activités et il était tres
impliqué a ’université Marquette et il se mit a avoir certains amis catholiques. J’étais aussi trés
occupée avec nos deux petits garcons. Dix jours avant notre premiére féte de Paques a Milwaukee, il
descendit de son étude aprés avoir parlé a Gerry et dit : « Kimberly, je dois prendre une décision. 1l
se pourrait que je devienne catholique dans dix jours. » Alors que je croyais avoir quatre ans pour
m’adapter a une situation difficile, je me suis vue obligée d’y faire face en une semaine et demie. Je
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savais que ceci ne I’engagerait pas lui tout seul, mais bien les enfants avec lui, car tous deux nous
croyions que le pere est le chef spirituel de notre foyer. Et puisque je ne pouvais pas prouver en
aucune maniere qu’il perdrait sa foi, cela signifiait qu’a un moment donné nos enfants deviendraient
catholiques romains et que ceci ferait de moi la seule protestante de la maison. Je suis celle qui a porté
ces enfants, est-ce que cela ne signifie rien? Je me rappelle avoir passé une période de deux semaines
ou j’ai pensé : « Seigneur, je n’aurai plus jamais d’autre enfant, car je ne veux pas peupler ce monde
pour Rome. » Je le pensais et toutefois j’avais acquis une trés forte conviction contre la contraception.
Mais, vous savez quoi? Dieu est si miséricordieux et il m’a donné un tel amour du fond du cceur pour
les enfants et un tel amour du fond du cceur pour Lui, que je n’ai pas pu garder cette attitude pécheresse
et alors, une nouvelle fois, j’ai cédé au Seigneur sur ce point, mais avec beaucoup de crainte et de
trépidation. Le soir ou Scott m’avait dit cela, j’avais écrit dans mon journal : ‘Dieu, a qui puis-je aller
avec cette souffrance?’ Je savais que je ne pouvais pas aller dans ma famille. Pour que notre mariage
puisse durer j’avais besoin que mes parents le soutiennent autant que moi. Alors j’ai écrit dans mon
journal : ‘Ne me dites pas d’aller a Marie et aux saints!” J’ai écrit : ‘Dieu, est-ce que vous parlez a
Marie? Moi, je ne pense pas le faire jamais.’

TUMULTE APRES LA CONVERSION DE SCOTT

Une semaine apres sa conversion, Scott a tenu une session d’étude de la Bible a la maison, avec
un petit groupe d’étudiants du collége, et je pensai : ‘Le moins que je puisse faire est d’assister a une
étude biblique. Je veux dire la Bible m’appartient encore; je suis protestante aprés tout.” Je puis
assister a cette étude et peut-étre y gagner quelque nouvelle perception. Je voulais étre au moins une
bonne hétesse. Ainsi nous sommes tous assis en cercle et Scott demande a un jeune homme de diriger
la priére. Les premiers mots de sa bouche furent : « Je vous salue Marie, pleine de graces... » Je me suis
levée et j’ai quitté la piece. Je suis tombée sur mes genoux dans ma chambre & coucher en pleurant et
j’ai dit: « Oh mon Dieu, je ne puis méme plus participer a une étude de la Bible dans ma propre
maison désormais. Comment cet homme peut-il me faire cela? Une semaine apres s’étre converti, alors
qu’il sait que je ne me suis pas convertie, et malgré cela il faut encore qu’il améne Marie au milieu de
tout cela. »

Je demandai a Scott : « Pourquoi Dieu ferait-1l cela? Nous nous sommes mariés pour faire du mi-
nistere en Son Nom ensemble et maintenant Il nous déchire en t’appelant a devenir catholique? » Scott
répondit : «Ce pourrait-il que Dieu t’aime tant qu’Il m’a converti d’abord parce qu’Il veut t’attirer dans
I’Eglise? » Jai dit : « Eh bien, comment répondre & cela? » Scott aimait & me faire partager des choses.
Il descendait pour me dire : « Kimberly, puis-je simplement te lire un paragraphe? » Et je répondais :
« Est-ce a propos de Marie? » Et il disait : « Oui! » Et je disais : « Va-t-en! Non! » *

Quelques fois, il revenait a la maison et me racontait des histoires d’horreur a propos de choses
qui s’étaient passées a la Messe, des facons avec lesquelles la liturgie avait ét¢ massacrée. Il ne se
plaignait pas souvent, mais il se plaignait a cause de la peine de son cceur. J’étudiais un peu la chose et
je me demandais : « Est-ce que I’Eglise Catholique a laquelle il pense, a propos de laquelle il lit est la
méme que celle qui existe aujourd’hui? »

J’avais décidé autrefois de ne jamais fréquenter un catholique et voila que je me retrouvais mariee
a I’'un d’entre eux. Et croyez-vous qu’il est un catholique moyen? Ce fut un défi! Je dirais que la chose
la plus difficile fut Marie, et c’est quelque chose qui a sensibilis¢ mon cceur sur ce que certains
protestants ont a traverser. J’ai vu certaines femmes adultes devenir chrétiennes et lorsqu’elles
deviennent chrétiennes et que leurs maris ne le sont pas, avec le temps, ils ressentent de la jalousie pour
I’amour que leur femme porte a Jésus. Certains d’entre vous ont-ils vu ou expérimenté cela? Eh bien,
moi, je I’ai vécu avec Marie.
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Scott et moi, nous nous battions parfois de front. Je ne suis pas vraiment une personne docile,
parfois nous nous rapprochions, parfois nous nous éloigniions. C’était tendu et traumatisant. Il y edt
plusieurs fois des larmes ou des silences ou des sorties de chambre en fureur, et alors, je savais qu’il
était sorti se promener en disant son chapelet. Il n’avait pas ce genre d’échange de mots coléreux ou de
frustration avec Marie, n’est-ce pas? Et je le savais. Je savais qu’Elle était toute douceur, toute at-ten-
tion, tout amour et gentillesse, et qu’il allait revenir a la maison vers sa femme, qui, elle, était tout,
excepté cela. Et ¢’était vraiment difficile. Parfois il n’avait pas autant de temps pour moi que pour prier
son chapelet.

Je voulais agiter les catholiques, je voulais leur dire : « Pourriez-vous, s’il-vous-plait, reconnaitre
le fait que ma vie a été compleétement détruite? Mais, au moins, vous y avez gagné quelqu’un de vrai-
ment incroyable. » Ca n’était pas grand chose pour plusieurs personnes a l’université, qu’il se soit
converti au Catholicisme.

A partir du moment ot j’ai su qu’Hannah avait été congue, le Seigneur me donna la pensée :
‘elle sera ’enfant de la Réconciliation.” A partir du moment ou j’ai regardé ce test de grossesse
positif, apres la joie de savoir que j’étais enceinte, la question suivante dans mon cceur était : ‘Dans
quelle confession cet enfant sera-t-il baptisé?’ Je ne vous conte pas d’histoire. Je ne lui avais méme pas
encore dit que j’étais enceinte, et j’avais déja ¢a sur le cceur. Je ne pouvais pas supporter de discuter du
baptéme parce que je ne voulais pas la douleur de la frustration. Je continuais a prier et je continuais a
prier et je continuais a prier. Et le Seigneur apporta une tranquillité a mon cceur — une paix : elle sera
baptisée Catholique. Son baptéme éventuel fut une grace immense dans ma vie a laquelle Dieu
m’avait préparée dés le moment ou j’ai su qu’elle avait été congue. Mais je savais que ¢a irait
encore trés probablement plus loin que cela. En fait, nous nous taquinions méme a propos d’elle, en
I’appelant notre BC, notre bébé Catholique. Et Scott se promenait a travers la maison avec elle et je
disais : « Qu’est-ce que tu murmurais la tout bas a son oreille? » Et il disait: «Eh bien, je lui
chuchotais le chapelet, mais, ne t’en fais pas a propos de cela, elle ne peut pas se le rappeler. »

Je voudrais retourner en arriére pour un moment. Un mois avant la naissance d’Hannah, mon pére
m’a téléphoné. Il était au courant qu’il y avait des tensions entre nous au sujet du Catholicisme, mais il
n’avait aucune idée, a ce moment-1a, de I’'importance de ces tensions. Il y avait eu deux occasions, en
particulier, ou j’avais marché un paté de maisons en tachant de m’empécher de m’enfuir littéralement
au loin, de régler cette affaire une fois pour toutes. Nous nous étions mariés en nous étant mis
d’accord de ne jamais nous agacer ni de faire de farces a propos de la séparation, et encore moins
du divorce. Mais le mur de la douleur était tellement grand que je sentais que je devais m’en échapper,
et je savais que le suicide n’était pas une option, alors cette pensée-1a ne m’est pas venue a I’esprit. J’ai
toutefois demandé & Dieu de me donner une maladie ou de me faire mourir. Je suis trés sérieuse. J’ai
supplié Dieu : « S’il-vous-plait, prenez-moi avec vous et alors vous pourrez me dire tout ce qui est vrai
ou faux de sorte que je ne sois plus a I’agonie, et que Scott puisse marier une belle petite Catholique et
continuer avec sa vie. » Deux fois j’ai parcouru ce paté de maisons, en désirant partir en courant, et en
me disant : « Mon Dieu, je ne puis plus faire face a cette situation. » J’étais préte a quitter Scott et nos
enfants et, en fin de compte, ma relation avec Dieu. » Ce qui m’a empéchée de faire cela, mis a part, je
sais, les priéres de mon Ange Gardien, de Marie et des Saints, fut la peur de 1’enfer. Parce que si je
quittais Scott et ces enfants sans aucune raison valable, je me trouverais a quitter Dieu. Et, par la
miséricorde de Dieu, je rentrai a la maison en me disant : « Je vais rester encore un peu. »

A travers le baptéme d’Hannah, le Seigneur a vraiment touché mon cceur. Un jour, mon pére m’a
appelée et il m’a dit : « Kimberly, récites-tu la priere que je fais a tous les jours : « Seigneur, je vais
aller partout ou Tu voudras que j’aille. Je vais dire tout ce que Tu voudras que je dise. Je vais faire tout
ce gque tu voudras que je fasse. Je vais renoncer a tout ce que tu voudras que je renonce? » J’ai dit :
« Non, papa, je ne fais pas cette priere ces jours-ci. » Et il a dit : « Pourquoi pas? » Et je dis : « Papa, si
je fais cette priere, cela voudra dire que je devrai devenir Catholique Romaine. Je ne veux pas devenir
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Catholique Romaine. » Et il a dit : « Kimberly, tu sais qu’il ne s’agit pas de savoir si tu vas devenir
Catholique Romaine ou non. Ceci est en rapport avec la question de la suzeraineté de Jésus-Christ. Qui
es-tu pour dire a Jésus-Christ ou tu iras et ou tu n’iras pas? » Il dit : « Je te réprimande en tant que fréere
dans le Christ. Prie pour obtenir la grace de réciter cette priéere. »

LE TOURNANT DE KIMBERLY VERS LE CATHOLICISME

Je remercie Dieu de m’avoir donnée cette grace. Cela m’a pris trente jours. J’avais tellement peur
que lorsque je récitais cette priere, ¢’était comme si je disais : « O.K., mon Dieu, j’agirai comme si je
n’avais pas de volonté propre. Je serai un crétin spirituel et je vais tout simplement le suivre dans
1’Eglise Catholique et oublier tout ce qui m’était cher, oublier tous mes engagements profonds, oublier
ma théologie. » Ca n’a pas de bon sens, mais c’est ainsi que je prenais la chose. Mais savez-vous ce
qui arriva lorsque je récitai cette priére et que je m’abandonnai? Le Seigneur m’a montré que
¢’était moi qui avais bati ma cage, et Il enleva le verrou et Il dit : « Kimberly, allons; revoyons cet
état de choses ensemble. » Certains d’entre vous en sont rendus a cette étape maintenant. Certains
d’entre vous sont la ou le Seigneur vous dit : « Je veux que tu commences a étudier la Foi Catholique,
de la prendre assez sérieusement pour 1’écouter au moins une fois. » Et vous avez dit : « Non, non et
non! » et le Seigneur vous dit : « Allons, viens avec Moi. Il ne s’agit pas de devenir crétin. Ce n’est pas
faire de 1’émotion. Viens et explore. Faisons ce pélerinage ensemble. » Mon cceur s’en est vraiment
trouvé libéré avec une joie pour 1’étude.

Maintenant, ne me comprenez pas mal; je ne dis pas que les quatre (ou vraiment trois années)
suivantes d’épreuves ont été faciles. Il y elt des moments de douleur intense, de beaucoup de
découragement, de beaucoup de frustrations, mais il y a eu de la joie au milieu de tout cela, et 1’étude a
été riche. A partir du baptéme d’Hannah, j’ai voulu étudier le baptéme, et alors, a partir de 13,
j’ai étudié la justification, et de la, j’ai étudié les sacrements. J’en suis vraiment venue a une
croyance profonde en la Transsubstantiation. Nous sommes méme allés en vacances avec tous mes
fréres et sceurs. Je brilais tout simplement, a ’intérieur de leur dire, alors au moment pour moi de
prendre un petit quinze minutes pour leur raconter ce qui s’était passé dans ma vie depuis un an, j’ai
dit : « Eh bien, j’ai étudié la Transsubstantiation, et maintenant, j’y crois. » J’ai dit: «Si I'un
d’entre vous désire en parler avec moi, j’aimerais beaucoup en parler avec lui, mais je ne vais pas
prendre le temps de le faire maintenant. » Etrangement, personne ne posa de question. Mais, je pouvais
comprendre; je pouvais comprendre leur état.

De retour a Joliet, il y avait un homme du nom de Mark Miravalle qui vint en visite car il avait
une conférence a donner. Scott a dit: « Il va parler de Marie et j’ai pensé que tu aimerais venir
I’entendre. » Je n’étais pas certaine de le vouloir, mais j’ai pensé que cela pourrait aider d’entendre
quelqu’un d’autre sur ce sujet. Je veux partager avec vous quelques pensées seulement car ce fut
vraiment un point tournant pour moi. La premiére chose qu’il a dite ¢’est que les Catholiques ne croient
pas qu’elle est une déesse. Elle est simplement une créature, mais une créature qui a été faite
spécialement. Ce fut la seule fois ou un fils créa sa propre mére pour la premiere fois dans
I’histoire. Quelle belle pensée! Dans le ‘Magnificat’ ou Marie dit : «Je me réjouis en Dieu Mon
Sauveur! » J’avais ’habitude de penser : ‘Ceci prouve qu’elle a péché, parce qu’autrement comment
pourrait-elle dire qu’elle a un Sauveur?” Mais le point est que lorsqu’elle fut sauvée, elle le fut a partir
du moment de sa conception. Elle a été sauvée complétement. L’un de mes amis, alors qu’il se levait
pour témoigner a 1’école secondaire déclara : « Dieu m’a sauvé de la drogue, de 1’alcool et du sexe
effréné. » Je pensali, je connais ce gars-1a; il n’a jamais fait de telles choses. Ca faisait une entrée assez
intéressante a son témoignage. Il a dit : « Dieu m’a sauvé de tout cela avant méme que je me lance dans
ce genre de choses. » Eh bien, c’est ce que Dieu a fait pour Marie. Il I’a sauvée avant méme qu’elle ne
se lance dans ce genre de choses.
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Elle n’a pas été appelée Reine du Ciel parce qu’elle avait été mariée a Dieu et qu’elle était
I’égale de Dieu. Elle était Reine du Ciel parce qu’elle est la Reine Mére de Jésus et si Jésus est le
Roi des rois et le Seigneur des seigneurs et qu’elle est réellement Sa Mére, alors elle est la Reine
Mere, tout comme Bethsabée était la reine mére honorée par Salomon. Et Marie ne veut jamais que
vous vous arrétiez a elle et que vous gardiez votre focus sur elle, mais toute la mission de Marie
consiste a nous porter a Jésus.

MARIE EST VRAIMENT ‘MERE DE DIEU’

Alors une autre question me vint. Peut étre certains d’entre vous auraient-ils besoin de se poser
cette question : ‘Seigneur, comment voyez-vous Marie?’ Je combattais Scott en quelque sorte. Voici
comment tu vois Marie et voici comment ’Eglise Catholique voit Marie, mais je commengais a
dire : « Mon Dieu, comment voyez-Vous Marie? » Et il prononga quelques phrases: « Fille bien-
aimée, elle est mon beau vase; elle est Celle qui porta Mon Fils. » Au séminaire, nous utilisions le
terme technique : ‘@gotokoc’, qui veut dire ‘porteuse de Dieu’ ou encore ‘Mere de Dieu’. Mainte-
nant, je dois admettre que lorsque j’ai entendu cela au séminaire, mes cheveux se sont hérissés. Ceci ne
sonnait pas bien. ‘Mére de Dieu’ sonnait comme si elle avait fait Dieu. Vous savez que cela n’est pas
correct. Mais mon professeur de séminaire protestant nous assura tous que c’était la un titre trés
important, parce que si elle n’avait été que la mére de I’humanité de Jésus, alors Jésus n’aurait pas été
pleinement Dieu. Mais si Jésus, en une seule personne, était pleinement Dieu et pleinement homme,
alors nous pouvons honnétement dire qu’elle est la Mére de Dieu, pas la Créatrice de Dieu, mais la
Meére de Dieu. Et on n’a pas besoin de s’offusquer de cela.

A une occasion ou j’avais une dure journée a la maison avec les enfants, Gerry Matatics appela
au téléphone. I1 lui importait beaucoup de trouver s’il pouvait m’aider dans ce processus. Il dit : « Qu’y
a-t-il a propos de Marie? Tu sais que tu as un genre de journée trés rude, pense a Marie! Ne peux-tu
pas la voir simplement comme cette mere parfaite, comme cette personne compatissante a qui tu peux
aller et t’en faire consoler? » J’ai dit : « Gerry, regarde, d’abord, je ne suis pas certaine que méme Si je
lui parlais elle m’écouterais. Mais regarde la situation. Tu me dis que Marie n’a jamais péché. Et pour
combler tout ¢a, combien d’enfant avait-elle? Un seul, et parfait en plus! Imagine seulement, a table
pour diner, si quelque chose tourne mal; alors tout le monde regarde Joseph, c’est Saint-Joseph le
coupable; c’est lui qui a gaffé. » J’ai dit: « Personnellement, je puis me sentir bien mieux en
compagnie de saint-Joseph. » Mais je ne pensais pas réellement que je pouvais demander a Saint-
Joseph de prier pour moi parce que je ne croyais pas encore que c¢’était correct de demander aux saints
de prier pour nous.

En janvier 1989, j’ai fait une fausse couche due a une grossesse extra-utérine. Je fus admise
a I’hopital et j’eus a subir une césarienne complete. Alors j’avais a faire face a cette opération
chirurgicale en plus de la douleur due & la fausse couche. C’était ma premiére fausse couche et je me
sentais tellement vide. Je me sentais tellement vidée. Parce que nous avions trois jeunes enfants a la
maison, Scott ne pouvait rester avec moi a 1’hopital que pour de bréves périodes et, alors, il lui fallait
retourner a la maison. Je ne peux pas vous décrire la solitude que je ressentais a ce moment-la. Et pour
rendre les choses encore plus difficiles, ils m’avaient installée dans 1’aile de la maternité, et je pouvais
entendre les bébés pleurer tout en sachant que je n’entendrais jamais le mien pleurer.

L’avant dernier jour de mon sé¢jour a I’hopital, un prétre, entre tous, est venu me voir et il m’a dit :
« Est-ce que votre bébé sort avec vous? » J’ai dit : « Non, mon Pére, mon bébé est mort. » Il ne s’était
pas arrété pour regarder ma fiche. Evidemment tout le monde pourrait avoir fait cette erreur; ce fut
malheureux qu’a ce moment-la ce fut un prétre qui la fit; ce fut tres, trés douloureux.

26



Mais, savez-vous ce qui est arrivé? Dieu, dans Sa Miséricorde me rappela une parole des Ecritures
a I’esprit. Je ne pouvais méme pas me retourner dans mon lit par moi-méme, encore moins atteindre ma
Bible, mais ces paroles vinrent @ mon esprit : le chapitre 11 aux Hébreux est appelé celui de la ‘Grande
Foi’, ou I’on voit des héros et des héroines de la Foi qui ont fait des choses incroyables pour Dieu avec
de grands sacrifices. Le chapitre 12 commence ainsi : « Ainsi donc, nous aussi, qui avons autour de
nous une telle nuée de témoins,... » qui sont ces témoins? Ce sont tous ces gens du chapitre 11, «...
rejetons tout fardeau et le péché qui sait si bien nous entourer, et courons avec endurance l’épreuve
qui nous est proposée, les regards fixés sur celui qui est l'initiateur de la foi et qui la méne a son
accomplissement, Jésus,... ».

Qu’est-ce que cela voulait dire? J’étais étendue la, me sentant totalement seule, mais I’étais-je
vraiment? Non, je ne I’étais pas! Toute cette doctrine de la communion des saints s’était mise a
avoir vraiment du sens pour la premiére fois pour moi. Il y avait prés de moi, les saints, des fréres
et des sceurs plus 4gés que moi, et la Bienheureuse Vierge Marie, qui m’entouraient et qui étaient la.
Certains d’entre eux avaient fait des fausses couches, certains d’entre eux avaient perdu des
enfants un peu plus agés, certains d’entre eux avaient passé a travers de profondes périodes de
solitude bien pire que celle dans laquelle j’étais alors, et qu’est-ce qu’ils faisaient tous? Est-ce
qu’ils ne faisaient qu’observer? « Oh, quel dommage; elle se sent si seule. » Non! SGrement, ils priaient
pour moi. Ils essayaient de m’aimer; ils désiraient que je sache qu’ils se préoccupaient de moi. Jai
réalisé que je n’étais point seule, et j’ai réalisé a quel point cette doctrine de la communion des
saints était une bénédiction.

L’Epitre de Saint-Jacques 5;16 dit : «...La requéte d’un juste agit avec beaucoup de force. » Et
nous croyons cela, ici, sur terre. Ainsi je puis m’approcher de Scott et lui dire : « Scott, quelque chose
va se passer, aujourd’hui. J’ai un rendez-vous chez le médecin. Prie pour moi. » Combien plus une
personne qui est parvenue a la perfection du ciel pourra-t-elle nous aider, si nous demandons leurs
prieres. Je pense que toute I’imagerie d’étre entouré de ces témoins, c’est comme au Stade Olympique
ou chacun d’eux est un médaillé. Et vous faites une course dans laquelle ils ont tous été médaillés. lls
savent a quel point c’est ardu, et ils ont tous expérimenté la victoire, la couronne. Ils vous encouragent
de leurs cris au milieu de votre douleur — vos enfants qui ont abandonné I’Eglise, votre mari qui n’a pas
su rester avec vous, votre épouse qui n’a pas été fidéle, votre fille qui vient de faire une fausse couche.
Ils sont ic1, aujourd’hui, ils nous entourent.

Il 'y avait beaucoup de douleur a cause de notre séparation spirituelle. En passant, si certains
d’entre vous envisagez un mariage du genre catholique-protestant, je vous supplierais, par sagesse, de
ne pas le faire. C’est tellement douloureux. Il ne pouvait pas me partager ce qui lui était si cher a
propos de la Foi Catholique. Et il ne partageait plus désormais ce que je trouvais précieux dans la foi
protestante. Et ce que nous avions en commun, nous le gardions en commun. Mais, cela a été difficile,
tres difficile.

MALGRE TON AMOUR, TU CAUSES DE LA DOULEUR POUR GUERIR!

Au milieu de tout cela et de la douleur de la fausse couche, notre fille devint tres malade.
Elle n’avait qu’un an et demi et ce ne fut pas facile de lui expliquer sa situation a 1’hopital, et
pourquoi elle devait avoir un tube de perfusion dans le bras. Au cinquiéme jour a I’hopital elle a fait
une fievre de 105.2°. Les infirmiéres vinrent dans ma chambre, allumérent les lumiéres et me
réveillérent en me disant : « Vous devez nous aider. » Je sentais qu’il y avait une situation d’urgence
dans la chambre. Je suis heureuse de ne pas étre une infirmiére. Je ne savais pas a quel point c¢’était
sérieux. Ce qu’elles ont fait, c’est de prendre des linges, trés, trés froids, avec de 1’eau froide, et ils les
mettaient sur son petit corps tout chaud. Aussitbt que son corps réchauffait ces linges, ils étaient
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changés pour des linges froids. Il était impératif de faire baisser sa température. Au milieu de tout cela,
elle était étendue 1a, a I’age de un an et demi, quelle explication pouvais-je lui donner? Elle avait un
bras immobilisé avec sa perfusion, et elle tendait son autre bras de toutes ses forces vers moi en
criant : « Maman! Maman! » J’¢étais sa protectrice. J’¢étais celle qui était supposée 1’aider, et néanmoins,
j’étais en train d’aider celles qui lui causaient de la souffrance. Au milieu de tout cela, j’entendis le
Seigneur parler a mon cceur et dire : « Vois-tu comment tu es une bonne mére? Malgré ton amour
pour elle, tu lui causes de la douleur afin de la guérir! Vois-tu quel Pére aimant J’ai été? Alors que
Je t’ai aimé assez pour te causer une douleur qui t’attirerait a Moi. » Et, comme je pleurais en me tenant
14, debout, c¢’était beaucoup plus di au fait que Scott avait raison, que ¢’était vraiment la I’amour méme
de Dieu a I’ceuvre, qu’a cause de la douleur que j’éprouvais parce que ma fille n’était pas capable de
comprendre. Dieu avait réussi a percer en moi.

A I’automne suivant, j’ai signé pour suivre les cours d’initiation au catéchisme et dans la classe,
j’ai posé la question : « N’est-il pas idolatre d’avoir toutes ces statues, ces images et ces peintures, vous
savez, les gens qui se courbent devant elles et qui les adorent. » Le prétre a répondu si aimablement :
« Kimberly, n’as-tu pas un mur avec toutes vos photos de famille? Tu sais, tu as |a tes parents, ton
mari, tes enfants? » J’ai répondu : « Oui, c¢’est certain. » Et il dit : « N’est-ce pas de I’idolatrie? » « Eh
bien, non. » Il dit: «Quelle est la différence? » Et j’ai dit: «Eh bien, ces photos ne font que
représenter les personnes que j’aime. » Et il dit: « Trés bien. Ces statues représentent notre Sainte
Meére. Elles représentent nos fréres et sceurs plus 4gés qui sont partis avant nous, et nous les aimons. »
De plus, il a dit : « Si vous regardez dans 1’Ancien Testament, » (parce que ma préoccupation était avec
les 10 Commandements, avec celui qui dit ‘Tu ne te feras pas d’image gravée.”), bien que le Seigneur
nous aie donné cette défense, lorsqu’ll a commandé de fabriquer le Tabernacle, qu’avait-11 demandé de
placer au-dessus de 1’Arche d’Alliance? » « Eh bien, » j’ai répondu : « les deux anges, les deux
Chérubins. » Il dit : « Est-ce que ce sont la des images gravées? » Apparemment non! Cela m’a aidée.

Alors, cela m’a aussi aidée pour parler aux Catholiques, et j’ai réalisai qu’ils croissaient, a chaque
année, dans leur foi. J’avais ce sentiment que je devais répondre a chacune de mes questions et que tout
devait étre résolu avant que je puisse m’engager avec le Seigneur dans I’Eglise Catholique. Cela m’a
aidé de savoir que les gens pouvaient croitre dans leur foi catholique.

Cette année-1a, je me suis aussi inscrite a la classe d’Introduction a la Doctrine Chrétienne. Je
voulais savoir ce que ces catholiques allaient enseigner a mon fils. Alors je me suis trouvée du temps et
je I’ai accompagné et j’ai écouté. Ils ont commencé par lui enseigner trois priéres : le ‘Notre Pere’, le
‘Gloire soit au Pere’ et le ‘Je vous salue Marie’. Quand ils en furent au ‘Je vous salue Marie’, je n’ai
pas participé. Je me suis reculée au fond de mon siége et j’ai écouté, mais je 1’ai appris. Quand on en
est arrivé a la Premiére Confession, j’aidais dans la classe. Il y avait une petite fille qui causait souvent
du trouble. Je n’étais pas certaine si la Confession était un sacrement, mais, si ¢’en était un, j’étais trés
heureuse que cette petite le recoive. Apres étre allée au prétre, elle revint et ses yeux étaient remplis de
larmes. Je lui ai dit : « Qu’est-ce qui ne va pas? » Elle répondit : « Il m’a dit de réciter un Ave Maria. »
« Eh bien, récites-le! » Et elle dit : « Je ne me le rappelle pas! » J’ai pensé : « Oh, non!; maintenant j’ai
un dilemme moral. » Alors j’ai regardé la petite avec ses yeux noyés de larmes et j’ai dit : « Répéte
apres moi : ‘Je vous salue Marie ... » Nous ’avions récité en entier et alors elle releva la téte pour me
regarder et dit : « Deux fois. » Mais je n’avais pas encore récité I’Ave Maria toute seule.

Nous étions rendus au Mercredi des Cendres et je n’étais pas certaine encore de me joindre a
’Eglise cette année-la. Scott était parti a Long Beach, pour donner une conférence sur I’Apologétique,
et j’ai déposé les enfants chez quelqu’un de fagon a pouvoir me rendre a Steubenville pour y chercher
un loyer. C’¢était le Mercredi des Cendres et je parlais au Seigneur, comme je le fais souvent, et je
disais : « Seigneur, a quoi désirez-vous que je renonce cette année pour le Caréme? » On renoncait
habituellement aux desserts ou au chocolat, vous savez ces choses qui malheureusement sont difficiles
a sacrifier. Je n’attendais pas vraiment une réponse, mais Il m’a dit: « Pourquoi n’abandonnes-tu
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pas? » « Quoi! Abandonner quoi? « Il dit : « Pourquoi n’abandonnes-tu pas ton ‘moi’? Pourquoi est-ce
que tu ne te donnerais pas a moi, d’'une facon plus colteuse, d’une facon plus profonde, d’une fagon
plus stimulante? » Je savais que c’était un appel non seulement pour rentrer dans I’Eglise, mais pour
accepter de devenir peut-étre la seule Catholique Romaine de ma famille protestante. Je perdrais les
amis auxquels je m’étais accrochée dans 1’espoir qu’a travers moi, ils pourraient atteindre Scott. Cecli
allait disparaitre, une fois que je serais devenue Catholique. Je savais que cela venait du Seigneur et j’ai
dit : « Oui, mon Dieu. Je le veux. » Mon cceur a été libéré. Je passai quatre heures a 1’adorer, a chanter
et a prier.

ACCEPTER LE ROLE DE MARIE DANS SA VIE

Je me suis rendue a la maison des parents de Scott et j’ai dit: « Je vais devenir Catholique a
Paques prochain. » Ma belle-mere répondit : « Tu avais dit que ¢a ne serait pas pour cette année. » Je
pensai : « Il me semble avoir déja dit ces mots-la a quelqu’un auparavant. » Je dis : « Je suis désolée
que I’horaire ait été avancé, mais je sais que ¢a doit étre maintenant. » Scott m’appela et voulait des
nouvelles a propos du logement. 11 avait pris bien attention a ce qu’il allait dire. Il dit : « 1l y a des gens,
ici, qui aimeraient savoir ou tu en es. » Rendu 13, il était tres sensible au Saint-Esprit, et il dit:
« Maintenant, sans pression sans pression. » J’ai dit : « Je vais devenir Catholique a Paques. Scott es-tu
encore 1a? » Il y avait tant de joie, méme a des milliers de miles de distance, a savoir que Dieu allait
actuellement nous donner la chance d’étre une famille Catholique, ce que Scott ne s’était pas vraiment
donné la chance d’espérer beaucoup. Et maintenant tout cela allait étre rétabli.

Savez-vous ce que j’ai lu dans Apoc 127 Je n’avais jamais lu cela jusqu’a quelque temps avant de
devenir Catholique : que Marie est la Mére de ceux qui observent les 10 Commandements de Dieu et
qui rendent témoignage a Jesus. Je réalisai que je faisais partie de ceux-lal Marie est ma Meére. Scott
dit : « Kimberly, peut-étre voudrais-tu réciter le chapelet? Tu veux peut-étre y penser une couple de
semaine avant de te convertir? » J’ai dit : « Chéri, je vais devenir Catholique. Il ne faudrait pas trop
pousser! (a ma facon, docile, douce et chrétienne.) 1l a répondu: « O.K., O.K., il n’y a pas de
probléme. »

Scott était allé enregistrer une émission a EWTN (Eternal Word Television Network). Bill
Steltmeyer vint a lui et lui dit: « Le Saint-Esprit m’a dit que je devrais donner mon chapelet a ta
femme. » Scott a dit : « Je ne sais pas s’il faut faire ¢a? » Et Bill a dit : « Je vais te dire quelque chose :
le Saint-Pére lui-méme me I’avait donné. Je n’avais jamais pensé que je m’en séparerais un jour, mais
le Saint-Esprit m’a dit de 1’envoyer, alors je vais 1’envoyer. » Alors Scott m’a préparée d’avance avec
un petit livre intitulé ‘Le Rosaire Scripturaire’ qui m’a beaucoup aidé. Maintenant, je ne peux pas vous
dire, je tenais cette chose, et je continuais a la tenir et a la tenir et j’ai pensé : « Tu sais, il y a des
Catholiques qui tueraient pour un tel chapelet. Est-ce que tu n’oseras pas 1’utiliser? Mais, d’un autre
coté, et si, par 1a, j’offensais Dieu? » Je ne vous mens pas, je 1’ai murmuré¢ tout bas. J’en ai murmuré
une dizaine. Aucun éclair ne me frappa et je me suis sentie en paix, mais je ne 1’ai pas dit a Scott. Le
jour suivant j’ai récité une autre dizaine, mais je n’ai pas pu davantage le dire a Scott. Le troisieme soir,
lorsque je récitai la dizaine, j’ai pensé : « O.K., il est temps pour moi de m’humilier vraiment et d’aller
le dire a Scott, et de le remercier pour la fagcon dont il s’y était pris avec moi. » Alors je suis allée le
voir dans son étude au milieu de beaucoup de larmes de notre part a tous deux. J’ai dit, tout
simplement : « Merci, d’avoir permis a Dieu de t’appeler dans une telle solitude, en dehors de moi, a
faire partie de I’Eglise Catholique, de sorte que j’aie une chance de voir la beauté de I’Eglise et d’y étre
attirée. »

Je vais vous partager une couple de pensées que j’ai eues cette nuit-la. Toute 1’idée, et ma famille
me I’a encore dit récemment, toute I’idée du ciel, pour tant de protestants, est que vous allez tout
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simplement la et vous dévisager Jésus. Jésus est le seul qui soit important au ciel, alors, vous ne faites
que regarder Jésus. Ca n’a aucune importance que des membres de votre famille soient 1a. Cela semble
tellement contraire a la Parole de Dieu, pour moi, si vous lisez 1’Apocalypse. Qu’est-ce qu’on y
décrit? Le repas de noces de I’Agneau! Etes-vous déja allé & une noce ol le marié aurait dit : « Me
voici. Regardez-moi. » Qu’est-ce qu’un marié dit? «Venez, rencontrez mon épouse. Laissez-moi
vous présenter ma mere. » Combien plus encore si vous étes un parent. Et encore plus si vous étes
un frére ou une sceur? Il veut que vous rencontriez votre Mére, vos fréres et vos sceurs.

Et il y a cette question de détourner de la gloire de Dieu. Laissez-moi vous dire ceci : Si vous avez
un enfant et que quelqu’un vienne a vous et vous dise : « Votre fils, Michael, est tellement spécial. Il
est un bon meneur, et un petit enfant si sage. » Est-ce que vous allez dire : « Hé!!! il faut donner le
crédit 1a ou il va (& moi)! » Non, jamais! Car vous savez que vous vous sentiriez honorés de ces
pensées & propos de votre fils. Je me préoccupais que 1I’Ave Maria deviendrait peut-étre répétitif
jusqu’a ce que je lise un petit livre écrit par une religieuse et qui disait : « Maintenant, ne croyez pas
étre un de ces adultes qui ont tout vu et qui peuvent se débrouiller en toutes circonstances. VVous étes un
petit enfant, et combien de fois un petit enfant ne vient-il pas prés de sa mére en disant : « Maman, je
t’aime. » Ca peut arriver dix fois en une heure. Ma fille pouvait me dire : « Maman, je t’aime, comme
je t’aime, je t’aime. » Je ne I’ai jamais regardée en lui disant : « Chérie, ce ne sont que de vaines
répétitions. » Ce que nous faisons dans le chapelet, c’est de dire : « Maman, je t’aime, prie pour moi.
Maman, je t’aime, prie pour moi. Maman, je t’aime, prie pour moi. » Et n’est-ce pas approprié pour
nous d’agir ainsi.

CONCLUSION

Je vais résumer ma conclusion en trois bréves pensées. Je sais que vous étes assis depuis
longtemps, mais si vous pouvez patienter une couple de minutes de plus, j’aimerais vraiment partager
ces choses avec vous. La premiére est que je crois que Jésus m’a appelée dans Son Eglise en partie
pour m’aider a devenir un disciple bien-aimé. Vous savez cela a partir de la croix, dans Son agonie,
Jésus ne s’est pas occupé d’un détail qu’ll avait oublié : « Oh, oui, euhhhh... a propos de Marie.
Euhhhh... Jean est-ce que tu pourrais t’occuper d’elle, s’il-vous-plait? » Mais saint-Jean note dans son
Evangile « ... au disciple bien-aimé Il dit : “’Voila ta Mére.”” ». Nous sommes appelés a prendre Marie
chez nous, dans notre foyer. Marie est la mére qui conquiert; elle est la vierge guerriere. Mon nom
‘Kimberly’ veut dire ‘vierge guerriere’. Dans ma jeunesse, j’avais beaucoup d’amies et nous
cherchions toutes a savoir la signification de nos noms. Ainsi une fille cherchait ‘Anne’ et on trouvait
sa signification : ‘grace’. D’autres cherchaient aussi le leur, et nous trouvions toutes sortes de belles
significations, et moi, je trouvai que mon nom est d’origine gaélique et veut dire : ‘vierge guerriere’. Ca
ne me semblait pas trés beau a cette époque-la. Mais, vous savez quoi? Marie est une vierge guerriere
avec son talon sur la téte de Satan. Je suis trés reconnaissante pour cette image : nous sommes Ses
enfants. Savez-vous que vous étes un cadeau pour la Bienheureuse Vierge Marie et vous étes aussi un
cadeau pour Notre-Seigneur définitivement, mais vous étes aussi un cadeau pour Marie. Et Elle est
aussi un cadeau pour nous. Elle est le chef-d’ceuvre de Dieu. Etes-vous déja allé dans un musée ot il y
avait un artiste qui exposait ses ceuvres, et que sa plus belle piéce, son chef-d’ceuvre, était suspendu a
un mur? Qu’est-ce qui lui ferait le plus plaisir : que vous alliez et contempliez ce chef-d’ceuvre et
réalisiez la beauté de son travail, ou bien, est-ce qu’il se tiendrait dans un coin, en martelant des pieds
et en disant : « Hé, prétez-moi attention; c’est moi qui 1’ai créé. »? Alors, vous voyez, lorsque nous
rendons honneur & Marie, nous honorons le Seigneur. Oui c’est ce que nous faisons, car qu’est-ce
qu’Elle est? Elle est celle qu’ll a faite. Elle est celle qu’ll a rendue capable de vivre une vie qui fasse
qu’Elle soit digne d’étre appelée la Bienheureuse Vierge Marie. Elle dépend totalement de Lui; Elle n’a
fait que d’accomplir Sa volonté. C’est par la grace qu’Elle vivait; c’est par la grace que nous vivons.
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Nous allons clore ainsi : cet été, a plusieurs occasions, j’ai demandé au Seigneur :« Pourriez-vous
me donner une occasion de connaitre Marie? Je veux dire, je connais un peu de choses a propos d’Elle,
tout comme je connais le président des Etats-Unis, disons. O.K. Si je vois son image, je vais dire :
« Oh, c’est Marie. » Si je vois une image de lui, je vais reconnaitre le président Bush. Mais, il ne me
connait pas; il ne se soucie pas de moi. Et j’aimerais ressentir cela, si ¢’est possible? » Je ne pense pas
que ce soit nécessaire. L’Eglise enseigne que c’est vrai, et vous devriez croire juste parce que c’est
’Eglise qui I’enseigne. Mais j’ai demandé au Seigneur pour quelque chose de spécial.

Cet été, Il m’a donné quelque chose de spécial. Il m’a rappelé du temps ou, apres certains conflits
avec mes parents, je ne me sentais pas treés proche d’eux. Il m’est arrivée alors de voir un couple tenir
leur enfant, premier-né, dans leur bras, et si quelqu’un d’entre vous avez déja eu un enfant, comment
voyez-vous cet enfant? Vous le contemplez en adoration; vous regardez tout simplement chacun de ses
petits traits, et vous jouissez tout simplement de I’amour que vous avez pour votre enfant. Lorsque j’ai
vu leur regard, j’ai dit: « Mon Dieu, laissez-moi me rappeler, me rappeler honnétement, de quelle
facon mes parents m’ont tenue. » et j’ai senti leur regard sur moi. Un matin, au milieu d’une Messe, j’ai
senti le regard maternel de Marie de la méme fagon. Et j’ai senti qu’Elle me disait : « Je t’ai toujours
aimée comme ta Mére, non pas seulement depuis que tu es devenue Catholique, mais des que tu as
appartenu & Mon Fils. » Mais, rappelez-vous, Marie ne s’arréte jamais en disant : « Contemplez-moi
tout simplement. » Elle dit toujours : « Faites tout ce qu’ll vous dira. » Et rappelez-vous, Elle ne
suppliait pas Jésus de descendre de la Croix, n’est-ce pas? Si Jésus S’était mis a descendre de la croix,
Elle aurait dit : « Maintenant, Tu vas remonter la-haut tout de suite! » Chacun d’entre nous, maintenant,
avons des croix a porter. Elles sont un cadeau de Dieu parce que se renoncer a soi-méme, prendre sa
croix a chaque jour pour Le suivre est la vocation de chaque chrétien. Mais, vous savez, I’un des
cadeaux c’est que Marie nous accompagne alors que nous portons cette croiX. Pour ceux d’entre vous
qui ne sont pas Catholiques a ce point-ci, s’il-vous-plait, laissez-moi vous encourager a croire que
Marie est votre mere. Reconnaissez que les Anges et les Saints vous entourent et vous encouragent. Ce
sont la des trésors qui appartiennent & chacun des chrétiens, a tous les chrétiens. Je remercie Dieu que
dans Sa miséricorde et dans Sa grace Il a appelé Scott, et maintenant, moi et mes enfants dans la
plénitude de la Foi a I’intérieur de I’Eglise Catholique, et je prie que par Sa miséricorde Il ménera
beaucoup, beaucoup plus de personnes a la plénitude des trésors de I’Eglise. Dieu vous bénisse!

FIN (module 1, programme 2)
(TERMINE LE 3 SEPTEMBRE 2008; révisé aodt 2010) 9,193 mots
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LA SPLENDEUR DE L’EGLISE

(Module 1, programme 3)

Vous avez peut-étre entendu la nouvelle qui a parue ces quelques dernieres semaines. On aurait
découvert que le Pape a besoin d’une transplantation cardiaque. C’était supposé¢ demeurer un secret
d’Etat du Vatican, mais, comme il arrive souvent dans ces cas-1a, la nouvelle s’est ébruitée. Il s’est
apercu, ces dernicres semaines, qu’en tous les endroits qu’ll visitait en Italie, le mot se répandait et les
villageois 1’accueillaient a son arrivée, en entonnant fortement le chant suivant : ‘Take my heart, take
my heart” (Prends mon cceur, prends mon cceur!) Aprés quelques heures de ce manege, il était
profondément ému. Il ne savait pas quoi faire, mais, partout ou il allait, c’était le méme accueil.
Dimanche dernier, au moment ou il sortait sur le balcon de la Place St-Pierre, dés le premier pas
dehors, tout & coup, 50,000 personnes se mirent a chanter tres, trés fort: « Take my heart, take my
heart. » Il fut ému, vint au microphone et dit : « Je ne puis pas prendre tous vos cceurs, mais je suis
touché par cette expression de solidarité. » (Il est fort dans ce genre de situation.) Il dit : « J*ai décidé
que je n’en avais besoin que d’un seul, et je vais prendre le cceur de celui sur qui cette plume tombera,
et il laissa tomber la plume. Spontanément, le chant reprit : « Take my (et le vent souffle, souffle) heart,
take my (et souffle encore) heart. »

Ceci pour illustrer le point que nous tous, je crois, en tant que chrétiens catholiques et méme en
tant que chrétiens de la Bible, qui nous posons encore des questions sur la Foi catholique,
reconnaissons qu’a partir des Ecritures I’Eglise a une certaine splendeur qui suscite un amour profond
et un engagement solide. Mais de quelle nature est cette splendeur? Quel est le mystére qui se trouve
derriére I’Eglise? Pas seulement derriére 1’Eglise, mais qui se trouve a I’intérieur de I’Eglise? Pour les
quelques minutes suivantes, j’aimerais explorer ce théme, ‘La Splendeur de I’Kglise’, et permettre au
Saint-Esprit de nous montrer a nouveau ce que plusieurs d’entre nous avons regu a la naissance, en un
Sens, ce que nous tous sommes venus a apprécier au moins jusqu’a un certain point ou bien, autrement,
Vous ne seriez pas ici, ce soir. Posons donc notre regard ensemble sur la splendeur de I’Eglise.

J’aimerais diviser notre discussion ce soir en deux parties. D’abord, j’aimerais considérer ce que
nous pourrions appeler la splendeur extérieure de I’Eglise. Puis ensuite j’aimerais jeter un regard a
Pintérieur ou sur la splendeur interne de I’Eglise et voir comment celle-ci est vraiment le cceur de
tout ceci.

LA SPLENDEUR EXTERIEURE: L’ART ET L’ARCHITECTURE

Parfois nous voyons I’Eglise dans des conditions moins que saintes. Nous nous voyons nous-
mémes, nous voyons les autres gens, nous voyons des prétres et parfois méme des évéques dont le style
de vie n’est pas au niveau du standard évangélique. Et cependant, comme le dit J.K. Chesterton : « La
Foi Catholique méme lorsqu’Elle est diluée peut encore faire bouillir le monde jusqu’a ce qu’il tourne
en guenilles. » Il est vrai que la Foi Catholique a I’heure actuelle est encore vivante quelles que soient
les luttes qu’Elle soutient, quelles que soient les défections internes qu’Elle a subies. L’Eglise
Catholique est forte de la puissance divine. Ceci est manifeste de tant de facons; la splendeur de
I’Eglise est visible.

Permettez-moi de vous faire voir quelques unes des étapes par lesquelles j’ai di passer pour
découvrir la splendeur de 1’Eglise Catholique. La premiére réaction que j’ai eue, en tant que non-
membre et méme en tant qu’antagoniste de cette Eglise, fut de m’écrier: «Ohhh! Mais, regardez-moi la
beauté de cet art et de cette architecture!» Si vous en jugez en vous basant sur des standards humains,
sans tenir compte des Ecritures, sans tenir compte de la Foi, vous devez admettre, comme un auteur 1’a
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dit : « La Foi Catholique a le pouvoir de produire des civilisations et non pas seulement des confes-
sions. » VVous regardez autour et méme si vous détestez les icones, méme si vous méprisez les statues et
les considérez comme des idoles, néanmoins, on peut en dire : «Ohhh! comme ces Catholiques érigent
de belles statues!»

Plus t6t cette année, en janvier, j’eus le privileége de participer a un colloque de trois jours
composé de dirigeants religieux non-catholiques au Vatican lancé par mon beau-pere, le Dr. Jerry R.
Kirk, et le Cardinal Catholique Bernardin. Nous avons été la pendant trois jours, au Vatican pour
discuter les probléemes de pornographie pure et dure, et du fait que, depuis la chute du Rideau de Fer, la
pornographie dure s’est mise a inonder les pays du bloc de I’est a des taux alarmants partout ou vous
posez le regard, entrainant la dévastation dans I’Eglise et partout dans la société. Alors nous devions
discuter de ces problémes et essayer de développer des stratégies pour aider I’Eglise & combattre cela et
aussi pour aider les dirigeants dans les communautés civiles a utiliser des standards légaux pour com-
battre ce mal, eux aussi. A la fin de ces 3 jours, nous devions présenter les résultats de nos débats au
Saint-Pére. Le Pape Jean-Paul Il porta une attention tres, tres spéciale a ceux-ci et fut tres chaleureux et
réceptif. Il nous lu le discours de fermeture qu’il avait préparé, de méme que quelques remarques im-
provisées, qui parurent dans 1’Osservatore Romano.

Mais ce qui ressort le plus pour moi, au cours de cette expérience de 3 jours, ce furent les
moments que j’ai pu partager avec de nombreux fréres et sceurs dans le Christ, des gens qui n’étaient
pas catholiques, qui visitaient St-Pierre de Rome ou se promenaient simplement en touristes autour du
Vatican ou méme qui prenaient une marche dans les rues de Rome. Ce fut intéressant. 1l y eut un
homme en particulier, je ne dirai point son nom, il est tres haut placé dans une certaine assemblée
baptiste du sud. Au début de la semaine il était carrément antagoniste, spécialement lorsqu’il découvrit
que j’étais non seulement catholique, mais converti d’un milieu chrétien évangélique de la Bible. Ca
n’avait pas aidé non plus que mon beau-pére fut I’organisateur du groupe. Il me cherchait noise et je
suis encore assez allemand pour lui faire face. Alors nous avons débattu vivement pendant environ 3
heures et demie le premier soir. Il n’essaya pas de me cacher que, pour lui, j’avais tout simplement
apostasié. Puis, je commengai a remarquer un changement complet d’attitude chez lui au cours des
deux ou trois jours suivants. Il ne se génait pas pour le dire. Le Pape était prétentieux; le Pape avait
complétement tort de prétendre étre le Vicaire infaillible du Christ. Mais comme nous visitions la place
St-Pierre ensemble, on pouvait entendre son étonnement étouffé alors qu’il regardait ces mosaiques
somptueuses, ces sculptures, ’architecture. Je ne cessais pas de le gronder avec une certaine persistan-
ce gentille. Ou le protestantisme a-t-il produit ce type d’architecture, cette sorte d’art? Il admettait que
rien ne pouvait se comparer a ces choses-ci!

Quelques semaines seulement apres mon retour de Rome, je parlais de tout cela a I'un de mes
bons amis, qui n’avait pas pu nous accompagner pour ce voyage, un gars du nom de Richard White
qui termine un programme doctoral en Théologie Catholique, un de mes anciens étudiants, et il me
parla de sa propre expérience. Aprés ma conversion, il n’avait plus voulu rien avoir a faire avec moi.
Puis un jour, il avait di se rendre a une librairie a Chicago pour emprunter quelques livres de la
librairie du Séminaire Mundelein. Il regardait partout autour du Séminaire Mundelein et il a dit : « Je
n’ai jamais rien vu dans le protestantisme qui soit comparable a cet art et a cette architecture, et ceci ici
n’est rien a comparer avec la place St-Pierre ou & quoi que ce soit d’autre, au Vatican. 1l y a une réelle
splendeur externe dans I’Eglise que ’on voit 4 Rome. La Foi Catholique a vraiment le pouvoir de
produire des civilisations, non pas seulement des confessions; c’est splendide. »

Je me rappelle les quelques derniéres heures, alors que nous nous préparions a rencontrer Jean-
Paul II. Je n’étais pas certain du tout de ce qui allait Se passer, alors que tous ces dirigeants non-
catholiques, ces eminences de confession différentes, se préparaient pour cette audience privée. La
réunion, qui e(t lieu une heure avant notre audience, fut trés intéressante. Tout d’abord, le
représentant de I’Armée du Salut se leva et dit: « Cet homme que nous allons rencontrer est un
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homme de Dieu, un homme de I’Evangile, un homme du Christ, et je vois le Christ dans ses yeux. Et
alors que nous nous présentons devant lui et lui présentons notre fardeau, prions pour que le Seigneur
utilise cet homme sur qui Il a versé 1’onction. » Je pensai : « Ohhh! Ce gars va avoir du trouble si ses
paroles sortent d’ici. »

Alors, tout & coup, je vois ce dirigeant baptiste du sud frémir. Je pensai : « Va-t-il apporter un
point pour ou un point contre? » Alors il se leva et dit : « Je veux pousser ce que vous avez dit, une
étape plus loin. Lorsque vous entendez cet homme parler, vous entendez I’Evangile proclamé. Partout
sur terre, depuis St-Paul il n’y a pas eu un Evangéliste qui a été entendu par autant de gens. 1l a le
courage moral et I’intégrité. Et dans ces salles a travers le Vatican, nous pouvons tout simplement voir
comment cette foi vivante peut mouvoir et émouvoir les cceurs de tant de gens. Je veux prier pour que
nous puissions aller et obtenir de lui qu’il fasse pour le probléme de la pornographie ce qu’il a fait au
communisme en Europe de I’Est. »

Puis je vis cette femme se préparant a se lever. Elle était la représentante du Conseil National
des Eglises et du Conseil Mondial des Eglises, aussi en Suisse, et qui est un corps libéral de plusieurs
dénominations protestantes. Elle a un doctorat de Harvard; elle a enseigné la théologie a Harvard. Elle
n’est pas une petite figurante. Elle a beaucoup de poids et de réputation, et elle est aussi une féministe
trés stridente en un certain sens. Et quand elle se leva, je me suis dis : « Eh bien! Maintenant on va
certainement entendre la contre-partie. » Elle dit : « Je veux pousser ce que vous avez dit, une étape
plus loin. Cet homme, plus que des milliers d’autres que vous pourriez proposer, est responsable de
I’écroulement du communisme et de la liberté retrouvée pour des millions d’Européens de I’Est. Cet
homme ne vit pas seulement I’Evangile, il comprend les besoins de tous les humains de la terre. En lui
présentant le probléme de la pornographie dure, je m’attends a ce qu’il prenne action et que ¢a fasse un
monde de différence. »

Le cardinal Bernardin et moi échangeames un coup d’ceil. Nous pensions quelque chose comme :
« Si seulement les catholiques pouvaient entendre cela! » Ce fut une expérience incroyable d’entendre,
pendant 15, 20 minutes, le témoignage de ces gens qui avaient visité Rome, et le Vatican, et qui
allaient, dans un instant traverser la place St-Pierre a pied en route pour rencontrer Sa Sainteté.

Aprés I’audience, nous sommes tous revenus. Ils parlaient du Pape Jean-Paul I1; ils parlaient des
salles et des pieces qu’ils avaient vues. Ce fut une expérience incroyable. Je prie pour que tout le
monde ait un jour ’occasion d’aller faire un pélerinage a Rome pour voir notre Eglise Mére parée
d’une telle splendeur externe. Il n’y a pas de doute possible. Ca peut impressionner I’anti-catholique le
plus antagoniste, tout comme ¢a m’a impressionné. Mais il ne suffit pas de simplement laisser paraitre
votre beauté artistique et esthétique; il doit y avoir quelque chose de plus.

LITURGIE ET CULTE

Un deuxieéme type de splendeur extérieure sur lequel j’aimerais réfléchir avec vous est la liturgie
et le culte de I’Eglise Catholique Romaine. La d’ou je viens, dans les cercles chrétiens de la Bible, la
plupart des services du culte sont trés centrés sur le sermon et la plupart des églises sont tres centrées
sur le pasteur. En fait, il est tres facile de voir des cultes de la personnalité se développer dans certaines
églises ou des orateurs, de grands rhétoriciens, préchent pendant 30, 40, 50 minutes a chaque dimanche.
Les gens viennent et mesurent vraiment leur expérience sur la base de la motivation, de I’information,
ou de I’excitation qu’ils ressentent a la fin du sermon. C’est une honte parce que je crois que chacun
d’entre eux, comme moi-méme je 1’¢tais, se rend compte que quelque chose de trés centré sur la
personne se passe la.
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Je ne veux pas diminuer I’importance d’une homélie. J’aimerais voir le jour ou votre paroissien
catholique moyen demanderait : « Oh, s’il-vous-plait, préchez-moi pendant plus de 20 minutes!
Pourquoi pas 30 minutes? Ou méme 40 minutes. J’aimerais en entendre davantage sur les Ecritures;
rendez-nous les vivantes! » Cela serait glorieux. Mais méme si nous réussissions cela de notre vivant, il
y a quelque chose de plus qui doit rester au centre de notre intérét et c’est la liturgie de I’Eucharistie,
lorsque le Saint Sacrifice la Messe est célébré avec révérence et avec une certaine crainte respectueuse
sacrée, crainte que I’ Amérique est présentement en train de perdre.

Alors, méme quand j’étais opposant de 1’Eglise Catholique, je prenais des livres de Louis Bouyer,
ou d’Henri de Lubac, dans lesquels on décrivait la liturgie. Je connaissais 1’Ancien Testament assez
bien. Je le connaissais assez bien pour reconnaitre le fait qu’il y avait des paralléles incroyables dans
les rites entre ce que les prétres de 1’Ancien Testament faisaient et ce que font ceux de I’Eglise
Catholique, ce qui était impliqué dans les sacrifices lévitiques et le langage utilisé pour décrire le
sacrifice de la messe, les pricres de la Paque et les prieres de I’Eucharistie. Je n’avais jamais pénétré
dans un sanctuaire ou une église paroissiale catholique une seule fois dans ma vie. Et je dévorais quand
méme ces livres et j’étudiais a quel point ces paralleles et ces continuités étaient évidents. Je le sentais
rien qu’a partir des livres, rien que par les images. J’avais ce livre, en particulier, de Mgr Fulton Sheen,
dans lequel il décrit, pas a pas, toutes les étapes compliquées du Sacrifice de la Sainte Messe. J’étais
enchanté par tout cela. Je pensais encore que ce n’était pas bon. Au fond de mon cceur j’abritais le
sentiment que cela était probablement des sacrileges blasphématoires. Mais, quand méme, il y avait
cette beauté extérieure, une gloire extérieure a propos de la liturgie et le culte de I’Eglise.

Il 'y a environ 7 ans, lorsque le professeur Tom Howard entra dans I’Eglise Catholique, le
magazine évangélique de nouvelles ‘Christianity Today’ (La Chrétienté Aujourd’hui), sortit avec une
couverture en premiére page du pélerinage de Tom Howard vers I’Eglise Catholique Romaine. Ils ont
essayé fermement de présenter la chose comme si c¢’était un vague et bizarre sentiment chaleureux qui
I’avait amené a Rome parce qu’il avait été tellement ravi de la liturgie, du culte et de ce genre de chose.
Il parlait de sa conversion comme étant seulement une sorte d’attraction émotionnelle qui I’attachait a
ces rites extérieurs. Lorsque vous parlez avec le Dr. Howard vous découvrez, au contraire, que si cela
avait vraiment été sa force motivante, il serait resté anglican. Dans sa propre paroisse anglicane, il y
avait bien davantage de liturgie, mais il y manquait quelque chose. Il y manquait quelque chose de
I’antiquité et de I’humanité de I’incarnation qui existe dans le culte catholique. Plus il étudiait, plus il
reconnaissait que la liturgie apostolique, historique est ce qui appartient vraiment par droit de naissance
a I’Eglise Catholique.

Ceci est quelque chose que je découvre encore. Je ne suis catholique que depuis 5 ou 6 ans, mais
j’at découvert cela de différentes fagons. J’ai déja participé a 3 retraites de ’Opus Dei ou 1’on célébrait
la Messe du Novus Ordo en latin — il n’y a pas la beaucoup d’odeurs et de sons de cloches, juste une
certaine simplicité pieuse. Mais, je suis ressorti de ces célébrations en pensant : « Cela est puissant;
cela est saint. Il y a tellement peu d’endroit et de moment ou, dans la vie américaine, on puisse aller et
dire : « Ceci est de la sainteté; ceci est du sacré. » » Je suis revenu de ces Messes avec ce sentiment.
Plus tard, j’ai découvert, dans les documents de Vatican II, la déclaration expresse que la place
d’honneur revient a la langue latine dans nos liturgies. Je ne suis pas quelqu’un qui se déplace en
faisant croisade pour le latin. Au fond, j’ai été élevé dans des écoles publiques. Si j’avais été élevé dans
les années 80, je regarderais probablement MTV a la télé. Mais je sais, au plus profond de mon cceur,
qu’il y a quelque chose de transcendant, qu’il y a quelque chose de sacré et de saint, dans la facon
habituelle de célébrer la Messe en Latin. Ce n’est pas nécessairement le cas; ce n’est pas garanti. On
peut faire un ouvrage de pacotille avec le Latin tout comme avec 1’anglais ou avec toute autre langue
vernaculaire. De la méme fagon, on peut faire un ouvrage tres adéquat pour exprimer le transcendant et
le sacré en anglais aussi.
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A Tuniversité de Steubenville, 1a ol j’enseigne, vous pouvez souvent sentir parmi le corps
étudiant qui assiste & la Messe la gloire et la splendeur de la liturgie de 1’Eglise. Juste cette année, un
nouveau groupe a ¢été formé, ‘Schola’, et les deux étudiants qui vivent avec nous a la maison et font
partie de notre famille au sens large, sont membres de ce groupe. Ils se sont mis en téte d’amener le
chant grégorien au corps étudiant et aux Messes pour étudiants. Au début, j’ai pensé : «Je vous
souhaite beaucoup de chance. Vous allez déterrer la une vieille relique, et vous finirez par la mettre
dans un musée, ou quelque chose du genre. » Mais au contraire, on ne pouvait assister a la Messe en
Latin du mois dernier que debout tellement 1’assistance était grande. Des centaines et des centaines
d’étudiants assistaient dans un profond respect a la Messe célébrée avec grande révérence en latin. Et,
alors qu’on chantait en grégorien, vous pouviez sentir la présence de Dieu et vous ressentiez le respect
et le sacré qui appartient a la liturgie de ’Eglise Catholique. C’était une expérience formidable!

Maintenant nous espérons amener du chant grégorien dans la liturgie anglaise aussi. Et, encore
une fois, je lisais les documents de Vatican II, en m’attendant a lire que le grégorien serait désormais
doucement démodé, rendu désuet ou quelque chose du genre. Au contraire, dans les documents de
Vatican II, nous sommes incités fortement a apprendre le chant grégorien. La commission de 1’église
est de faire en sorte que davantage des gens ordinaires participent au chant. Je fus tellement étonné de
voir cela. Je demandai au groupe ‘Schola’ de me permettre de leur adresser la parole avant I’une de
leurs pratiques. Je revisai avec eux quelques documents d’Eglise qui parlaient du chant grégorien
comme étant un médium ou un veéhicule trés puissant pour communiquer le sacré et les réalités
transcendantes que nous célébrons dans le Saint Sacrifice de la Messe. La réponse des étudiants fut
renversante. Ils ne savaient pas que ce qu’ils étaient en train de faire était de si grande tradition, si
normal. Mais si nous écoutons Vatican I, voila ce que nous entendons.

Alors nous avons plusieurs occasions pour découvrir la splendeur extérieure de I’Eglise dans Sa
Liturgie, dans son culte qui est consistant a travers les ages. La tradition catholique du culte, lisais-je
dans un autre livre, est comme un océan dans lequel les jeunes enfants peuvent jouer et duquel les gens
matures ne peuvent méme pas commencer a sonder les profondeurs. Et ainsi c’est ainsi que nous
devrions contempler les mysteres de notre liturgie et découvrir la splendeur de notre culte.

EXPLOITS CULTURELS ET INTELLECTUELS

La troisi¢éme manifestation de la splendeur de I’Eglise fut celle qui m’a le plus influencée,
personnellement, et de loin. Et ce sont les exploits culturels et intellectuels de I’Eglise Catholique au
cours des 20 derniers siécles. D’une part, je n’ai étudié que tout derniérement comment les universités
catholiques avaient été formées a travers I’Europe pour ranimer la tradition des arts libéraux des
anciens Grecs et Romains — non pas seulement pour les ranimer mais pour les christianiser de part en
part. C’est fascinant de lire Jean de Salisbury ou Hughes de St-Victor alors qu’ils planifiaient une
stratégie de I’Education qui fonctionne encore méme aujourd’hui. (Par exemple, il y a une école au
Massachusetts, appelée 1’école ‘Trivium’; le Collége Thomas d’Aquin ici en Californie.) Il y a
d’autres endroits, aussi, qui sont en train de découvrir qu’au moyen des 7 arts libéraux, les
‘Trivium’ et les ‘Quadrivium’, nous pouvons christianiser I’éducation de la facon la plus
minutieuse possible. Ce fut le moyen utilisé pour faire pénétrer I’Evangile dans la culture des tribus
paiennes et dans les autres cultures. C’est une histoire que 1’on a encore a raconter. Mais cela en est une
que je vous mets au défi d’étudier un peu en ayant d’abord roulé¢ vos manches. Cela nous donne, je
pense, un réel espoir pour que dans les générations a venir, alors que nous vivons notre foi, nous
planterons des graines chez nos enfants, et si le Seigneur le veut, chez nos petits-enfants partout au
pays afin de ranimer cette terre au moyen de I’héritage éducationnel et culturel de la Foi Catholique.
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L’exploit culturel Catholique est lui aussi remarquable. Je viens juste de lire un livre
d’Harold Burman, publié par Harvard University Press. Je n’étais pas certain de ce que je pouvais en
attendre. Burman, qui est un érudit protestant, raconte dans sa these sa remarquable découverte qu’au
douzieme siecle les réformes grégoriennes, dans la liturgie, mais spécialement les réformes au droit
canon de 1’Eglise afin que les mariages soient régularisés de facon uniforme, afin que les propriétés de
I’Eglise soient protégées et que les offices dans I’Eglise et plusieurs autres aspects 1égaux de 1’Eglise
puissent étre faits avec uniformité et de maniéere prévisible, ces réformes donc, amenées durant I’ére
grégorienne, argumente Burman, représentent la pierre d’angle, la base des lois occidentales et
de toute la civilisation de ’Occident. Il n’a aucune raison de louer I’Eglise Catholique, encore moins
la tradition du Droit Canon qui n’est pas des plus romantiques. C’est bien la chose qui serait la derniere
sur votre liste si vous cherchiez des choses qui ont contribuées & la splendeur de I’Eglise. Mais, méme
dans notre Droit Canon, nous avons des principes évangéliques exprimés en termes légaux qui
ont fait en sorte que nous ayons une société monogame, que nous ayons des droits de propriété
sauvegardés sur la base de principes divins.

Chaque fois que je donne un cours sur la théologie du Mariage, j’aime a demander a mes
étudiants : « Combien de religions enseignent la stricte monogamie et font en sorte qu’elle soit
pratiquée? » Habituellement la réponse est: « Eh bien, le judaisme peut-étre? Ou bien I’islam,
certainement? Qu’en est-il de la chrétienté, et des variétés de protestants et de catholiques? » Et je leur
donne un choc en disant qu’aucune de celles-ci ne le fait sauf la chrétienté catholique. Le judaisme
a pratiqué ou du moins permis la polygamie a travers les ages. Ce ne fut pas avant 1948 que les rabbins
yéménites ont défendu la polygamie pour des raisons stratégiques. Mais vous regardez Abraham, vous
regardez Jacob : Abraham avait deux femmes, Jacob avait 2 femmes et 2 concubines. Salomon pour ne
pas étre en reste avait 700 femmes et 300 concubines. Alors vous serez mal pris pour argumenter que le
judaisme est fondé sur la stricte monogamie. Si vous regardez 1’islam, vous découvrirez dans le Coran
que Mohammed encourageait a avoir jusqu’a 4 femmes et voyait une approbation divine derriére cela.
Si vous regardez le Protestantisme, qui fut fondé sur la permission du divorce et du remariage, vous
voyez la pratique de ce qui revient a la polygamie en série. Vous pouvez en avoir plusieurs; vous ne
devez en prendre qu’une a la fois, c’est tout. Et ¢’est ainsi que ¢a va. Il y a une seule religion qui a
mandaté et imposé la stricte monogamie et c’est I’Eglise Catholique.

Ceci a amené une révolution dans les lois, dans la stabilité des lois et leur prévisibilité de fagon
que les cultures puissent s’épanouir. Si vous ne savez pas ce que la loi sera demain ou le jour suivant
ou I’année suivante, vous ne saurez pas comment investir votre argent pour protéger votre revenu.
Nous savons que les scandales des institutions financiéres (épargnes et préts) et les autres du genre, eux
aussi étaient basés sur des changements de loi abrupts qui amenérent des décisions de réinvestissements
abrupts eux aussi. Burman soutient que, dans la sphere des lois que nous avons aujourd’hui,
I’Eglise Catholique est responsable d’avoir apporté tout degré de stabilité et de prévisibilité a
notre civilisation.

On pourrait poursuivre avec d’autres exemples aussi bons. Mon frére qui est encore un non-
catholique et occasionnellement anti-catholique — il n’est pas trés enclin a étudier quoi que ce soit dans
la religion — mais il m’agace parfois a propos de tous les trésors du Vatican. « ‘La splendeur de
1’Eglise?” Oui, regardez tout cet art qu’ils ont piraté. Regardez toute I’architecture, regardez toutes les
sculptures. Toutes ces choses devraient étre vendues, et I’argent distribué aux pauvres. » Je débute
toujours ma répligue en demandant combien mon interlocuteur donne aux pauvres. (Non, je ne fais pas
cela. Je I’ai fait une couple de fois et j’ai fini par m’en excuser.) Mais la chose que j’ai découverte en
essayant de trouver une réponse & cette objection est que I’Eglise Catholique ne regarde pas ces trésors
comme des richesses cachées a accumuler. Elle voit plutbt ce trésor sacré d’art occidental ou de
quelque art que ce soit qu’Elle puisse posséder comme une responsabilité¢ sacrée et qu’Elle doit
préserver ces trésors afin que tous les gens puissent jouir des réalisations artistiques humaines. C’est
pourquoi on ne vous charge pas une somme importante pour visiter le musée du Vatican et pour
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voir I’art précieux qui est l1a en étalage. Elle ne voit pas I’art comme étant une mati¢re premicre
échangeable sur le marché a vendre au plus offrant de sorte que seuls les gens les plus riches pourraient
jouir d’un art qui est bon. Le but premier est de faire disparaitre cette conception capitaliste que
I’art n’est simplement qu’une matiére premiére économique. Ca ne 1’est pas. C’est une expression
de ’ame qui s’éléve pour rendre gloire a Dieu pour tout ce qu’ll a fait, et pour harnacher tout le
talent humain que le Seigneur a donné. Alors, de tant de facons différentes, nous découvrons que les
réalisations intellectuelles et culturelles catholiques ressortent par leur splendeur.

Toutefois, je dois dire que de toutes les manifestations de cette catégorie, celles qui
m’impressionnent le plus, et de trés loin, sont la Théologie Catholique et la Philosophie
Catholique. Au collége, j’ai obtenu un diplome en philosophie en plus d’en obtenir un en théologie et
en économie. J’étais per¢u comme un drdle de canard car j’étais un Thomiste évangélique. A chaque
fois que nous avions des lectures spécifiques a faire, nous avions ensuite des lectures additionnelles de
notre choix a faire par nous-mémes (en d’autres mots nous pouvions avoir a lire 50 pages données et
puis nous avions 250 pages d’autres choses a lire sur lesquelles nous devions donner un rapport), et
alors nous pouvions lire le philosophe de notre choix.

A un certain point, je venais simplement de choisir des écrits du docteur angélique, Saint-
Thomas d’Aquin. Quel penseur formidable! Et sa facon de structurer sa Somme Théologique
était tellement intéressante. Il énoncait toujours la question, puis il donnait la réponse de ses
adversaires. Plus j’étudiais et plus je découvrais que Thomas était charitable méme dans sa fagon de
répondre a ses opposants, parce qu’il énongait invariablement la position de son opposant micux que
celui-ci méme ne ’aurait fait, et il donnait alors ses arguments avec davantage de persuasion; mais il
ajoutait encore un argument ou deux en faveur de la position de son opposant avant de le démolir
completement. J’étais impressionné. Il prenait vraiment ses adversaires au sérieux. Il les comprenait
dans leurs conditions avant de leur démontrer comment ces conditions pouvaient étre inadéquates.

Puis, quand j’allais au séminaire, je dois dire que je lisais avec voracité. J’étudiais
diaboliquement. Je suis vraiment allé au fond des fonds a certains points de vue; mais on ne m’a jamais
donné comme devoir de lire une seule page de St-Thomas, jamais une page de St-Augustin, jamais une
page de St-Bonaventure, ni de St-Anselme. Encore une fois, c’est dans mes lectures personnelles que
j’ai découvert de profonds génies. Alors j’ai dévoré La Cité de Dieu, Les Confessions, et Les
Commentaires de St-Augustin. Lorsque j’ai lu le ‘Cur Deus Homo’ (Pourquoi Dieu S’est-1l fait
homme) de St-Anselme? j’ai été brisé et j’ai pleuré a 2 heures du matin. Le jour suivant j’étais en bas,
au rez-de-chaussee, chez moi. Je visitai notre propriétaire, une dame qui était un genre de résidente
séculiére de la Nouvelle-Angleterre, pour lui lire des portions de St-Anselme ‘Pourquoi Dieu S’est-1I
fait homme’. Je devais trouver quelqu’un pour partager ma découverte et malgré le fait qu’elle avait
dans les 70 ans et était quelque peu laiciste, elle pouvait voir dans mon enthousiasme une Vvérité qui
avait du poids. Puis je revins a St-Thomas et a St-Bonaventure.

Il était excitant de lire de tels penseurs, mais pas autant que de découvrir comment ces mémes
principes, ces mémes pensées profondes avaient été redeéclarées au vingtiéme siecle par des hommes
tels que : Henri de Lubac, Christopher Dawson, Karl Adam, Louis Bouyer, Cardinal Ratzinger,
Garrigou-Lagrange, Hans Urs von Balthasar.

Au moment ou je commengais a débattre en moi de la Foi Catholique, je quittai le pastorat. Je
quittai la Virginie. J’avais refusé un poste qui m’avait ét¢ offert dans un séminaire. Je redéménageai
dans la ville ou ma femme et moi nous étions rencontré dans un collége et ou nous étions tombés en
amour — ou nous avions tous deux obtenus notre dipldome. Pendant deux ans j’étudiai 1a avec voracité.
Je me rappelle étre tombé sur un livre intitulé : Introduction to Christianity (Introduction a la
Chrétiente) par un gars nommeé Joseph Ratzinger. Maintenant, & ce moment-la, ceci se passait autour
des années 1983-84, je n’avais aucune idée de qui était Joseph Ratzinger. Je veux dire tous les
catholiques le savent. J’ai lu dans US Catholic qu’il y a des Zinger et puis qu’il y a des Ratzinger et
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plusieurs catholiques n’aiment pas Ratzinger. Alors, en 1984, je ne savais tout simplement pas a quel
point il deviendrait populaire; mais j’avais trouvé ce livre qui, disons-le en passant, vient d’étre réedité
par Ignatius Press. Vous vous devez de trouver une copie de ce livre Introduction to Christianity et de
vous en emparer. Je veux dire payez-le mais saisissez-vous en. Je lisais des sections de ce livre de
Ratzinger, et il était publié alors par Seabury, qui est un éditeur protestant. Je supposais qu’il était
protestant. Je supposais qu’il était siir. Je commengai a en lire des portions et j’y trouvai de mes propres
pensées, de mes propres découvertes, de mes propres perceptions novatrices osées reformulées
beaucoup plus clairement et de fagcon beaucoup plus convaincante.

Un jour j’apportai ce livre a mon cour et en lus un peu a mon ancien professeur qui est
maintenant un collegue et un ami cher, le Dr. Hoffecker et j’étais assis 1a dans son bureau en dinant et
je lui lisais des pages et des pages de ce livre de Ratzinger. 1l dit : « Je n’ai jamais entendu parler de ce
gars. Que croyez-vous qu’il est, méthodiste? » « Je ne sais pas. » Il n’y avait pas de nihil obstat, ni
d’imprimatur. Seabury n’était pas intéressé dans ce genre de choses. Puis un jour je venais diner a
nouveau avec lui et il tenait un numéro du Time Magazine, et il disait : « Il est le bras droit du Pape,
Scott. » Je dis : « Quoi? » « C’est vrai, il est ’lhomme de frappe du Pape. » « Qu’est-ce que tu dis 1a? »
« Il est le Grand Inquisiteur, voila I’auteur dont tu me lisais des extraits. » Je dis : « Que me dis-tu 1a? »
Il dit : « Joseph Ratzinger. » Je dis : « Non, c’est impossible! » Je sentis une sueur froide me couvrir le
front. 1l tenait cette photo d’un homme aux cheveux gris et sous celle-Ci, ¢a disait: ‘Le Grand
Inquisiteur du Pape’. Il commenca a me lire comment cet homme était a 1’affit de Hans Kung et de
Leonard Boff et tous les autres flocons que le Vatican poursuivait en ce temps-la. Je dis : « Il doit y
avoir une erreur; il doit y avoir deux Joseph Ratzinger. » Difficilement! J’étais coincé. Je relus le livre
pour le voir avec les yeux d’un catholique et je pensai : « Comment le Pape a-t-il fait pour choisir ce
théologien qui est si profond, si fondé sur la Bible, afin qu’il soit le porte-parole principal sur les
positions doctrinales de I’Eglise? Et ¢a m’a fait réfléchir, parce qu’il s’agissait 1a d’un brillant érudit et
néanmoins d’un saint gentilhomme aussi. Méme ses opposants reconnaissaient les caractéristiques d’un
saint chez ce gentilhomme, ce cardinal Ratzinger.

Il y a plusieurs auteurs aussi, spécialement, le cardinal Newman, du siécle dernier. L’un de ses
étudiants, Thomas W. Alley, (personne n’a jamais entendu parler de lui pour je ne sais quelle raison) a
écrit une ccuvre de 8 volumes intitulée : The Formation of Christendom (La Formation de la
Chrétienté). J’en lis des bribes maintenant depuis deux ans et demi. On ne peut pas croire tout I’or qu’il
y a dans ces livres. Mais, néanmoins si peu de catholiques les lisent.

Nous avons le privilege d’entendre le Pére Fessio ce soir. Plus que tout autre, cet homme est
responsable d’avoir apporté une renaissance dans la littérature catholique de notre pays au cours des 10
ou 15 derniéres années. La théologie Catholique est une science pour les saints, et puisque chacun
d’entre nous est appelé a la sainteté, chacun d’entre nous est appelé a connaitre Dieu. La connaissance
de Dieu en grec est la ‘théologie’. Nous devons connaitre Dieu comme Il nous a connus. Nous devons
L’aimer comme Il nous a aimés. Mais vous ne pouvez pas le connaitre si vous n’étudiez pas, si vous ne
lisez pas, si vous ne contemplez pas les Vérités de la Foi.

J’aimerais aussi faire ressortir quelque chose dont plusieurs catholiques ne sont pas au courant. I
y a actuellement des branches de la science qu’est la Théologie ou seuls les catholiques ont puisé; que
les catholiques ont développées. Il y a 1'un de mes amis, le professeur Lindsley, qui m’a fait
remarquer que dans la theéologie protestante, il n’y a aucune théologie morale. Et depuis ce temps-
14, il a aussi découvert que des choses telles que la théologie ascétique ou la théologie mystique
n’existent pas en dehors de I’Eglise Catholique. Si vous regardez dans des librairies chrétiennes de la
Bible, vous ne trouverez pas de livres dans une catégorie intitulée : Théologie Morale.

C’est pourquoi chaque génération de chrétiens de la Bible a a réinventer la roue. Alors
plusieurs Fondamentalistes vont ¢a et |a en disant : « Pas de Credo hormis le Christ, pas d’autres livres
que la Bible » finissent par découvrir que méme leurs propres pasteurs sont en train de devenir aryen
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dans leur vision du Christ, et refusent d’admettre sa divinité. Ou ils acceptent des choses comme le
divorce et le remariage et plusieurs autres points de dispute aussi. Nous avons un héritage tellement
durable, et cependant il est couvert de pouces de poussiere et de boue parce que nous 1’avons négligé;
en lui préférant des lubies et des nouveautés au cours du dernier quart de siécle.

SERVICES HUMANITAIRES ET MEDICAUX

Maintenant, & un niveau plus mondain, une quatriéme considération qui m’a beaucoup
impressionnée fut la splendeur de 1’Eglise telle que vue dans les services médicaux et humanitaires
qu’Elle a accomplis a travers les siécles, spécialement par les religieux. J’ai lu un article récemment par
le Professeur Orestes Brownson. Orestes Brownson fut réellement le converti le plus remarquable du
siécle dernier aux Etats-Unis, et Brownson étudiait les effets des religieux et leur influence & travers les
régions barbares de I’Europe durant les époques ou I’Eglise envoyait des missionnaires au loin,
spécialement chez les Germains et davantage dans I’Europe de I’Est: St-Boniface, St-Cyril, St-
Méthode etc.

Ce que Brownson fait remarquer c’est que personne d’autre que les religieux ne pouvaient établir
des missions si efficacement. Personne d’autre que les religieux ne pouvaient fonder des hdpitaux si
efficacement. Ils allaient dans les villages et les hommes, les plus agés, soupconnaient immédiatement
quelque embdche, quelque ambition cupide. Ils disaient : « VVous étes ici pour nos richesses. » Mais eux
répondaient : « Non, nous avons fait un vceu; nous avons fait un veeu a notre Dieu, un veeu de
pauvreté. » « Eh bien, alors, vous étes ici pour nos femmes. » « Non, nous avons aussi fait un veeu de
célibat. » « Alors vous étes ici pour nous prendre en esclavage. » « Non, nous avons fait un veeu
d’obéissance; nous ne pouvons pas vous prendre en esclavage. Nous avons fait un veeu d’obéissance a
nos supérieurs. » Dans cette profession de 3 veeux, vous avez gagné le droit d’étre entendu. Vous avez
gagné I’écoute de la part d’hommes qui vous regardent et voient en vous des hommes du commun,
ordinaires et qui, néanmoins ont pris un engagement qui commande le respect. « Pourquoi étes-vous
ici, alors? » « Nous sommes ici pour vous apportez la Bonne Nouvelle du Christ. » « Eh bien, ils
doivent étre sincéres, car ils n’ont rien a y gagner personnellement. » Et ¢’est ainsi que cela se passait.

Vous découvrirez, comme le Pére Fessio I’a fait remarqué, que ces religieux étaient envoyeés, ils
fondérent des monastéres qui devinrent des bases pour les missions afin de faire pénétrer I’Evangile
dans leur culture et de civiliser ces tribus barbares — et c’est ce qu’ils faisaient si efficacement.
L’histoire doit étre redite a une nouvelle génération car elle est en train de se perdre elle aussi. Nous
devons redécouvrir comment, pendant des siécles, pratiquement tous les hdpitaux fondés n’avaient pas
été fondés par des gens qui étaient médecins et qui recherchaient la fortune; mais, par des religieux, qui
faisaient cette profession des 3 vceux, simplement pour offrir ce service sacrificiel quoi qu’il leur en
codte.

A travers les charités catholiques nous voyons des programmes pour rejoindre les victimes du
sida. Nous voyons tant de formes a cette charité. Je parlais justement avec un missionnaire protestant,
I’année derniére, qui me disait combien il souhaitait que les missions protestantes apportent un jour
I’équilibre dont il a été témoin pendant des années chez les missionnaires catholiques. L’équilibre entre
I’amour et la vérité. L équilibre entre les ceuvres de miséricorde spirituelle et les ceuvres de miséricorde
corporelle. L’ame et le corps sont mieux desservis avec un meilleur équilibre par les catholiques que
par n’importe quel missionnaire protestant dans le champ des missions. Il'y a la une telle splendeur que
nous ne soupgonnons méme pas.
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ELEMENTS MIRACULEUX ET VERTUS HEROTQUES DES SAINTS

Une autre chose que j’aimerais porter a votre attention ce sont les ¢léments miraculeux et les
vertus héroiques des saints. J’ai lu derniérement un livre de George Roates, le président du Collége
Hillsdale, intitulé : A World Without Heroes (Un Monde Sans Héros). Il fait ressortir que s’il est une
chose que les media réussissent a accomplir, de nos jours dans notre pays, c’est bien de détruire dans
I’ceuf tout héros potentiel. Ils se spécialisent, ils prennent leurs délices a détruire la réputation de toute
personne qui s’éleve au-dessus des hordes vulgaires par sa vertu ou par quelqu’acte remarquable. En
qui avez-vous confiance? J’aime a poser cette question a mes collégiens ou a des jeunes gens. En
qui avez-vous confiance de nos jours? Aux politiciens? Difficilement. En qui avez-vous confiance?
Peut-étre en quelqu’athléte, mais pour quoi? Une palpitation lors d’une partie. Mais a qui faites-vous
confiance pour ce qui est de La Vérité? Invariablement, que vous répondra-t-on? A Mére Térésa.
Vous seriez surpris de savoir combien de jeunes, méme des non-catholiques, vous répondraient : « A
Jean-Paul Il ».

Des gens se sont tellement sacrifiés, comme Mere Thérésa, qui a fait un discours & Harvard, il
y a quelques années, dans les années 70, qui dura 45 a 50 minutes. Elle s’est levée et s’est adressée a
une foule de non-croyants. Pendant 45, 50 minutes, selon le rapport de seconde main que j’ai eu, elle a,
a sa facon simple, mais pratique et puissante, appelé les gens au repentir. Elle a fait référence au
péché qu’est I’avortement et a dit : « Il y a ici des gens aujourd’hui, qui ont tué leurs enfants dans
leur sein. Je suis ici aujourd’hui pour vous appeler a vous repentir et a revenir a Dieu. Il y a ici
des gens qui ont triché et menti pour gravir des échelons. Je suis ici pour vous appeler a
retourner a Dieu et a la miséricorde du Christ. » Pendant 45 minutes, elle a continué sur ce ton, et
qu’est-il arrive? Elle a eu une ovation, debout, de 10 minutes. Pouvez-vous imaginer ce qui arriverait si
je m’étais levé et si j’avais parlé comme ¢a? Ou méme si le Pére Fessio avait essayé cela? Vous
trouveriez des morceaux de Fessio partout dans Boston et dans Cambridge. Elle se 1éve et elle s’en tire
aprés avoir dit cela et obtient méme une ovation de 10 minutes, debout, parce que vous voyez la
sainteté héroique et la vertu sainte de cette femme qui se sacrifie bien davantage dans sa propre vie que
ce qu’elle nous demande de sacrifier dans la nétre. Elle a gagné un auditoire dans un monde sans héros.

Vous pouvez aussi voir des miracles et des merveilles chez les saints qui ont vécu au cours
des ages. J’ai découvert, peu de temps aprés ma conversion, que St-Frangois d’Assise avait été
davantage qu’un ami des animaux. Il a été un ami de 1’Eglise. Mais, plus que tout, il avait été un ami du
Christ, et c’est pourquoi il se réjouissait bien et avait de la gratitude pour le don précieux des stigmates.
En recevant les mémes blessures que le Christ dans son propre corps, et il était tres humble et tres
modeste a propos de ce don précieux, il ne se promenait pas en les exhibant. Il les considérait comme
un cadeau du Seigneur pour lui-méme.

Il y a eu quelques autres stigmatisés aussi au cours des siécles. Comment expliquez-vous la
splendeur des stigmates, les blessures mémes du Christ, qui sont données et acceptées généreusement
comme témoignage d’amour et de sainteté¢ aussi? Dans notre propre siécle, on ne manque pas de tels
saints. Saint Maximilien Kolbe est I’un de mes favoris. Voyez ce qu’il a fait pour un pére de famille
de Pologne, il s’est avancé et il a dit : « Je suis un prétre catholique et je voudrais mourir a la place de
cet homme qui est marié ayant femme et enfants. » Et c’est ce qui arriva; mais il 1’a fait en odeur de
sainteté et avec une expression glorieuse sur le visage. Un vrai saint pour notre temps, comme 1’avait
dit Jean-Paul II.

Le vénérable (bienheureux) Josemaria Escriva est quelqu’un qui a mis I’accent sur
I’occasion qui est donnée aux laics ordinaires de se sanctifier a travers leur travail de chaque
jour. IIs n’ont pas besoin de rejoindre un monastére quelconque. Ils n’ont pas besoin de quitter le
monde. IIs peuvent sanctifier I’ordre temporel. Ils peuvent transformer leur travail en priére. 1l a
vecu de fagcon a montrer que cette lecon est vraie. Et bien d’autres encore.
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Je suis tombé derniérement sur un livre de Joan Carroll Cruz intitulé : Eucharistic Miracles
(Les Miracles Eucharistiques) et sur un autre intitulé : The Incorruptibles. Les incorruptibles! Je
n’avais jamais entendu parler des incorruptibles. Ces saints incorruptibles tels que Sainte Catherine de
Génes ou Saint-Francois Xavier, dont les corps ne se décomposent pas. Dieu montre comment la
grace surnaturelle peut transcender la décomposition et la dégradation de la mort dans I’ordre naturel
dans le corps de Ses saints. St-Frangois Xavier a encore une partie de sa barbe sur sa joue, en chair, des
siecles apres qu’elle aurait dii n’étre que poussicre. Il lui manque le bras droit, toutefois, parce que des
catholiques le lui ont enleveé pour en tirer des reliques. Quelle religion nous avons! Quelle gloire!

Qu’en est-il du miracle de Lanciano? Je ne fus mis au courant de ce miracle qu’une couple
d’année apres ma conversion. Un prétre du premier millénaire, je ne suis pas certain si ¢’était dans les
700 ou les 800 ou quand exactement, mais ¢’était a Lanciano, en Italie, un prétre douta de la Présence
Reéelle du Christ durant un moment de crise de sa foi. Alors qu’il pronongait les paroles de la
consécration a I’autel, il s’apercut que ’Hostie se transformait en Chair avec du Sang. Et cette
Chair et ce Sang sont préservés miraculeusement depuis des siécles, et ont été testés par un groupe
d’experts médicaux et de scientifiques, et ils ont découvert que cette Chair est du tissu de cceur
humain. Ils ont pu discerner le type sanguin, pour nous montrer jusqu’a quel point est vraie non pas
seulement la Présence du Christ, mais le don du Christ de Son Propre Cceur Sacré dans la Sainte
Eucharistie.

SA SPLENDEUR INTERIEURE

Merveille apres merveille, miracle apres miracle, saints apres saints. Quelle splendeur nous avons
dans 1’Eglise! Mais je pense que nous reconnaissons tous parmi toutes ces merveilles, au cours de
I’antiquité, la continuité, 1’historicité de I’Eglise, qu’il y a une réalité centrale qui fait la splendeur de
’Eglise. Quelle est-elle? Est-ce la Trés Sainte Vierge Marie? Elle est certainement une merveille et
une splendeur que nous aimons. Est-ce le Saint-Peére, le Pape? Pierre et tous ses successeurs? Ou bien
tous les Sacrements que 1’Eglise dispensent pour notre salut? Non, évidemment, non! La splendeur de
I’Eglise est Jésus-Christ Lui-Méme! Quoi que ce soit que 1’Eglise ait comme vertus, quoi que ce soit
que les Saints aient fait comme actions, quoi que ce soit que nous proclamions de la Vierge Marie —
tout cela est une manifestation de la splendeur de I’Eglise qu’est le Christ Lui-Méme. Nous
n’oserions pas perdre ceci de vue, car si nous le faisions nous deviendrions des catholiques infidé¢les.

JESUS EST CAUSE DE TOUS LES PRIVILEGES DE MARIE

La Bienheureuse Vierge Marie — tous les priviléges et les prérogatives qu’Elle a sont 1a a cause du
Christ en Elle, a cause de Son titre de ‘@¢otékog’, Mére de Dieu, Porteuse de Dieu. C’est le mystére
du Christ en Elle qui L’établit comme Reine de I’Univers. C’est la cause de Son Immaculée
Conception; c’est la raison de Son assomption dans Son corps; c’est la base — c’est la cause premicre de
toute notre dévotion pour Elle. Elle n’est pas un substitut du Christ; nos sentiments pour elle découlent
de notre amour pour Jésus-Christ. Ca provient de notre reconnaissance que le Mystére du Christ a
habité corporellement en Elle de sorte que le logos, ‘Aeyog’ (Str 3056), le Verbe, la Seconde Personne
de la Trinité Sainte, a recu Sa Chair et Son Sang d’Elle. Elle a pris soin de Lui; Elle L’a porté; Elle
Lui a enseigné a marcher; Elle L’a nourri; Elle L’a fait roter; Elle L’a mis au lit. C’est le Mystere du
Christ qui se trouve derriére la Bienheureuse Vierge Marie.
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JESUS ETABLIT ET GARANTIT LA PAPAUTE

Lorsque nous regardons le Saint-Pére et tous et chacun des papes depuis Saint-Pierre lui-
méme, nous voyons que le Christ Lui-Méme est le garant et qu’lIl est Celui qui établit la Papauté.
Le Pape ne nous est pas donné parce que le Christ était inadéquat pour fonder I’Eglise. Le Pape
représente la pierre d’angle établie par le Christ en fondant Son Eglise tel que le Christ le déclare dans
Matthieu 16 : « Je batirai Mon Eglise. » Il n’a pas commissionné Pierre comme sous-contractant pour
le faire & Sa place. « Je batirai Mon Eglise sur cette pierre. » Le Christ est la pierre d’angle, mais
Pierre est tellement uni au Christ qu’en vertu de cette union au Christ, en vertu de son expression de
foi, méme faillible, le pécheur Simon peut étre renommé Pierre et transformé en un roc qui guidera
I’Eglise dans sa premiére génération et qui pourra écrire les Premiére et Deuxiéme Epitres
infailliblement.

Les chrétiens de la Bible peuvent hésiter devant ceci et dire: « Comment un homme
pourrait-il étre sans peché? » Nous disons : « Il n’était pas sans péché, mais il était infaillible. 11
fut rendu tel par le Christ Lui-Méme. » « Eh bien, comment cela se peut-il? » Méme les chrétiens
de la Bible accepte facilement qu’en écrivant ses deux Epitres, Pierre pouvait nous communiquer la
verité infailliblement. Comment? En vertu du Christ et du Saint-Esprit qui a inspiré Pierre. Nous
croyons que I’ceuvre du Christ en Saint-Pierre et en ses successeurs se prolonge simplement au-
dela de la composition des Saintes Ecritures.

Alors, ce n’est pas la Bienheureuse Vierge Marie. Ce n’est pas le saint-Pére, le Pape, le
successeur de Pierre. Ce n’est pas méme le systéme sacramentel de 1’Eglise. C’est Jésus-Christ Lui-
Méme. Le Christ est la splendeur de I’Eglise. Nous devons développer un lien intime profond avec le
Christ si nous voulons recevoir la splendeur de I’Eglise en nous-mémes. Il est tellement important
gue nous soyons basés sur la Bible et centrés sur le Christ dans notre pratique de la Foi
Catholique.

LE THEME DU MYSTERE DU CHRIST: JESUS EN SON EGLISE

L’un de mes livres préférés de la Bible est I’Epitre aux Ephésiens. L’Epitre aux Ephésiens
décrit la théologie de Paul dans les termes les plus grands qu’on puisse imaginer. Mais avant de
regarder 1’Epitre aux Ephésiens pour voir le mystére du Christ qu’on y décrit, j’aimerais juste revenir
en arriére pour une seconde et vous demander : « Réalisez-vous a quel point ’Eglise d’Ephése était
unique au premier siécle? » Prenons 1’Epitre aux Ephésiens et considérons pendant 5 minutes
comment Saint Paul communiquait la vérité profonde du mystere du Christ. Le mystéere du Christ
est considéré par pratiquement tous les érudits de cette Epitre comme en étant le théme principal. Il y a
toutefois quelque chose d’unique a propos du mystére du Christ dans I’Epitre aux Ephésiens. Le
mystére du Christ dont Paul nous parle encore et encore dans cette Epitre et que nous allons voir
bientdt n’est rien de moins que I’Eglise.

Dans ’Epitre aux Ephésiens Saint Paul ne parle pas de la justification par la Foi. Paul ne
parle pas de ses autres thémes favoris. Il met I’accent sur le mystére du Christ qu’est ’Eglise et qui
est dans I’Eglise. En fait, cette emphase unique de Saint Paul dans son adresse aux Ephésiens est si
frappante qu’elle a amené le professeur Burgess, un érudit de la Bible, luthérien, a écrire un article
dans un livre intitulé : The Bible and the Churches (La Bible et les Eglises), qui soutient que Paul ne
peut pas avoir été 1’auteur de cette Epitre. Que cette Epitre doit étre venue aprés Paul; qu’elle doit
provenir de I'un des disciples de Paul; elle doit avoir été écrite apres Paul. Parce que si ¢a avait été
’ceuvre de Paul, Paul n’aurait pas dit toutes les choses qu’il dit sur le mystére du Christ qui est I’Eglise.
Burgess argumente a 1’effet que nulle part ailleurs on ne trouve une ecclésiologie si élevée, une
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doctrine de 1’Eglise si haute que dans 1’Epitre aux Ephésiens. Donc, dit-il, Paul ne peut pas avoir écrit
cela.

Je soutiendrais que Paul a écrit Ia une portion de sa théologie la plus profonde. Aux Galates, il
écrit a un groupe de débutants, un groupe de chrétiens encore aux couches. Aux Romains, il écrit a
des croyants qu’il n’a jamais rencontrés. Mais qu’en est-il de cette Epitre aux Ephésiens? Pourquoi
est-ce qu’il développe le mystére du Christ qu’est ’Eglise et le Christ dans ’Eglise? Pourquoi
développe-t-il ce point avec tant d’emphase dans 1’Epitre aux Ephésiens? Si vous avez une Bible,
tournez avec moi aux Actes des Apotres. Nous allons jeter un regard vraiment bref aux chapitres 18 et
19. Nous allons couvrir un petit peu 1’arriére-plan de 1’Eglise d’Ephése. Je crois que nous pouvons
gagner une sagesse réellement pratique a partir de I’Eglise d’Ephése.

D’abord dans Actes 18, nous découvrons que ’Eglise d’Ephése avait été commencée par un
homme nommé Apollos, un juif, un précheur trés profond et s’exprimant avec facilité, qui connaissait
la Bible en profondeur. « Un Juif nommé Apollos, originaire d’Alexandrie, était arrivé a Ephése.
C’était un homme savant, versé dans les Ecritures. Il avait été informé de la Voie du Seigneur et,
I’esprit plein de ferveur, il préchait et enseignait exactement tout en ce qui concerne Jésus, tout en ne
connaissant que le baptéme de Jean. » Il avait recu le baptéme de Jean le Baptiste, mais il n’avait
jamais recu le baptéme chrétien, apparemment. Alors, tandis que Apollos préche et enseigne a Ephése
pour un certain temps, nous découvrons que lorsque Priscille et Aquila 1’entendent, ils I’aménent chez
eux et lui expligue le nouveau chemin de Dieu en plus grand détail.

Puis Apollos recoit le baptéme chrétien gréace a Priscille et a Aquila. Qui sont-ils? Dans Romains
16 nous découvrons que Priscille et Aquila étaient deux des aides préférés de Paul. Ils furent ses
compagnons de voyage; ils étaient ses collaborateurs de 1’Evangile. Ils étaient un groupe de deux
personnes, le mari et son épouse, et n’avaient pas leur pareil pour assister Paul et les Apotres a
promouvoir I’Evangile. Alors, Ephése pouvait se vanter d’avoir Apollos, cet érudit des Ecritures si
éloquent et qui était trés fervent et efficace a communiquer la vérité, et aussi Priscille et d’Aquila,
un ensemble, mari et femme, sans pareil pour aider & promouvoir I’Evangile.

Puis, au chapitre 19, Saint-Paul, lui-méme, arrive a Ephése pour du missionnariat. Mais le travail
de Paul & Ephése est unique comme nous allons le découvrir en lisant ceci. Nous découvrons que Paul
arrive la et qu’il entre dans la synagogue, et sur une période de trois mois il va debattre sans crainte sur
tout ce qui concerne le Royaume de Dieu avec des arguments persuasifs. Durant ses premiers trois
mois & Epheése, il proclame le Royaume de Dieu. Puis, tout & coup, il découvre une vraie opposition.
Alors, aprés que tous ces diffamateurs se soient dressés, Paul quitte simplement la synagogue, prend
ses disciples avec lui, aprés cela, tient ses discussions, jour aprés jour, dans la salle de discours
public de Tyrannos. Ceci continue pendant deux ans, a tel point que tous les habitants de 1’ Asie, juifs
et grecs, purent entendre la Parole de Dieu.

« Dieu accomplissait par les mains de Paul des miracles peu banals, a tel point qu’on prenait,
pour les appliquer aux malades, des mouchoirs ou des linges qui avaient touché sa peau. Ces gens
étaient alors débarrassés de leurs maladies, et les esprits mauvais s’en allaient. » (Actes 19;12). Ceci
est I’'un des textes servant de preuve a I’appui des reliques, pour la raison que les objets ayant
touché a des saints ou leur ayant appartenu se sont vus conférer une certaine puissance que Dieu
peut utiliser pour amener la guérison. Le fait est basé sur les Ecritures. Des mouchoirs, des piéces de
tissus qui avaient touchés a Paul avaient pouvoir d’exorcisme et amenaient aussi la guérison aux
affligés. C’est étonnant de voir que méme les reliques catholiques sont conformes a la Bible!

Mais regardez cela, a Ephése, Paul enseigna deux ans et trois mois, chaque jour, dans une salle de
discours publique. Pouvez-vous imaginer cela? J’aimerais étudier sous le cardinal Ratzinger ou sous le
professeur Joseph Pieper ou sous quelque grand geant de nos jours, mais pas tout a fait autant que
j’aurais aimé étudier sous Saint-Paul, lui-méme. Les croyants d’Ephése ont eu deux ans de théologie
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directement de saint Paul, a chaque jour, et on peut supposer plusieurs heures par jour. Nulle
part ailleurs, Paul a pu rester si longtemps. Alors, il n’y avait pas d’endroit mieux préparé
qu’Ephése pour recevoir les pensées théologiques les plus élevées de Paul.

Voila pourquoi je crois que Paul est vraiment I’auteur de 1’Epitre aux Ephésiens. Paul peut
vraiment se lancer; il est vraiment capable de leur communiquer ce qu’il a vraiment dans le coeur et
dans ’esprit. Il a dépassé les legons sur I’ABC; il n’a pas besoin de revenir a la justification par la Foi
comme il I’a fait avec les Galates. Il n’a pas besoin de réviser la relation entre juifs et gentils comme il
le fait avec les Romains qu’il n’a jamais rencontrés. Ici, il peut vraiment, simplement, monter droit
jusqu’a la stratosphere et enseigner les vérités les plus profondes de la Foi Catholique et de
I’Eglise Catholique. Et il le fait pendant deux ans.

Pouvez-vous vous imaginer arrivant a la Messe avec quelques amis et dire : « La, ¢’est le disciple
bien-aimé de Jésus, saint Jean. Saint Paul célébre la Messe aujourd’hui, et, ohhh, attendez, qui arrive la
avec le disciple bien-aimé? Oh, c’est la Bienheureuse Vierge Marie, la mére du Christ. » La tradition
nous dit qu’Elle était allée a Ephése Elle aussi. Quel Temple de la Renommée! : Apollos, Priscille,
Aquila, Paul, Jean, la Bienheureuse Vierge Marie, et juste pour faire bonne mesure, Paul envoie Timo-
thée pour demeurer la-bas, apres qu’il elt terminé son ministére personnel de deux ans et trois mois.
Alors, ’Eglise d’Ephése ne recoit pas seulement 1’Epitre aux Ephésiens, mais aussi la Premiére et la
Deuxiéme Epitre de saint Paul & Timothée qui sont aussi adressées aux croyants d’Ephése. C’est
incroyable tous les priviléges qu’ils ont recus! Incroyables toutes les vérités qu’ils ont entendues!
Ecoutez I’Epitre aux Ephésiens. Le mystére du Christ en est vraiment le théme principal comme tous
les érudits I’admettent.

C’est dans Eph 1;22 qu’il décrit le mystére du Christ : « Oui, il a tout mis sous ses pieds et il I'a
donné, au sommet de tout, pour téte a | ’Eglise... ». Vous voyez, le Christ n’est pas devenu un homme
parce qu’il Lui manquait quelque chose en tant que Dieu; le Christ s’est fait homme non pas dans Son
propre intérét mais dans le notre et spécialement pour I’Eglise. Dieu a donné le Christ, au sommet de
tout pour 1’Eglise, qui est Son corps, la plénitude de Celui qui remplit tout de Lui-Méme. Il manque
quelque chose 2 ’humanité du Christ tant que ’Eglise n’est pas rendue parfaite. Il ne manque
rien au Christ dans Sa Divinité; Il a une Plénitude Infinie. Mais Son Humanité (qui est male) est unie a
I’Eglise (qui est nuptiale et en un sens spirituel, femelle) de sorte que dans 1’Eglise nous ayons la
Plénitude de Celui qui remplit tout de Lui-Méme.

Paul approfondit ce mystére dans le chapitre suivant. Dans Eph 1, il parle de ’Eglise comme
d’un mystére, comme de cette plénitude qui remplit tout d’elle-méme. Et dans Eph 2, il rend plus clair
que ’Eglise n’est pas seulement la plénitude du Christ, mais que I’Eglise est la perfection du plan
de Dieu pour les juifs et les gentils. Dans Eph 2;11 Paul dit : « Souvenez—vous donc qu’autrefois, vous
qui portiez le signe du paganisme dans votre chair... » — c’est nous, les non-juifs — « ..., vous que
traitaient « d’incirconcis » ceux qui se prétendent les «circoncis », a la suite d’une opération
pratiquée dans la chair, souvenez-vous qu’en ce temps—la, vous étiez sans Messie, privés du droit de
cité en Israél, étrangers aux Alliances de la promesse, sans espérance et sans Dieu dans le monde.
Mais maintenant, en Jésus Christ, vous qui jadis étiez loin, vous avez été rendus proches par le sang du
Christ. C’est lui, en effet, qui est notre paix . de ce qui était divise, il a fait une unité. Dans sa chair, il
a détruit le mur de séparation : la haine. Il a aboli la loi et ses commandements avec leurs observan-
ces. Il a voulu ainsi, a partir du Juif et du paien, créer en lui un seul homme nouveau, en établissant la
paix, et les réconcilier avec Dieu tous les deux en un seul corps, au moyen de la croix : 13, il a tué la
haine. 1l est venu annoncer la paix a vous qui étiez loin, et la paix a ceux qui étaient proches. Et c’est
grace a lui que les uns et les autres, dans un seul Esprit, nous avons l’accés auprés du Peére. Ainsi,
vous n’étes plus des étrangers, ni des émigrés ; vous étes concitoyens des saints, vous étes de la
Famille de Dieu. Vous avez été intégrés dans la construction qui a pour fondation les apdtres et les
propheétes, et Jésus Christ lui-méme comme pierre maitresse. C’est en lui que toute construction
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s ajuste et s’éleve pour former un temple saint dans le Seigneur. C’est en lui que, vous aussi, vous étes
ensemble intégrés a la construction pour devenir une demeure de Dieu par [’Esprit. » (Eph. 2;11-22).

En d’autres mots, Paul amasse toutes ces images de ’ancien Testament pour nous montrer
qui nous sommes en tant que Corps du Christ, en tant qu’Eglise. Nous sommes maintenant la
communauté d’Israél. Désormais nous ne sommes plus des étrangers aux promesses de 1’ Alliance; nous
sommes maintenant les héritiers des promesses de 1’Alliance. Nous sommes maintenant des membres
de la maisonnée de la foi. Nous sommes maintenant des fils et des filles de Dieu le Pere. Nous ne
sommes plus désormais des étrangers et des gens de passage; nous sommes maintenant, comme
les apdtres et les propheétes, des pierres vivantes formant ensemble un temple saint de sorte que
presque tout ce que contient I’ Ancien Testament et qui manifeste la splendeur et la gloire de Dieu est
ndtre par droit de naissance. Voila ce qu’est I’Eglise — voila ce que vous étes — en tant que membres
du Corps Mystique du Christ. Nous sommes le mystére du Christ parce gue le Christ habite en
nous; Son Corps et Son Sang habitent en nous.

Il continue en disant, dans Eph. 3;4 : « Vous pouvez constater, en me lisant, quelle intelligence
Jj’ai du mystére du Christ. » Ceci est une déclaration assez surprenante. Comment réagiriez-vous si je
vous disais: «Lorsque j’aurai fini cette lecon, vous allez vous rendre compte de ma profonde
perception de la Foi Catholigue. » Attends une minute, Hahn; c¢’est un peu téte enflée, n’est-ce pas, Si
vous dites cela & propos de vous-mémes? Mais Paul dit cela de lui-méme. Il dit en quelque sorte :
« Quand vous lisez ce que je vous dis, Ephésiens, a propos du mystére du Christ, vous pouvez
percevoir dans ce mystere que les hommes des générations passees ne 1’avaient pas compris comme Il
vient de le révéler maintenant par 1’Esprit a ses saints apdtres et prophétes... » et quel est ce mystere
dont j’ai une si profonde perception? « ... les paiens sont admis au méme héritage, membres du méme
corps, associés a la méme promesse, en Jésus Christ, par le moyen de 1’Evangile. J'en ai été fait
ministre par le don de la grdce que Dieu m’a accordée en déployant sa puissance. Moi, qui suis le
dernier des derniers de tous les saints, j'ai recu cette grdce d’annoncer aux paiens l'impénétrable
richesse du Christ et de mettre en lumiére comment Dieu réalise le mystere tenu caché depuis toujours
en lui, le créateur de I'univers ; » (Eph. 3;8-9). Ohhh, Paul, quel est ce plan caché depuis des ages? « ...
ainsi désormais les Principautés et les Puissances, dans les cieux, connaissent, grice a I’Eglise, la
sagesse multiple de Dieu, » (Eph. 3;10). C’est I’Eglise qui communique aux Anges et aux
Archanges, aux Principautés, aux Puissances, aux Chérubins et aux Séraphins aussi bien qu’aux
démons, la Sagesse de Dieu : comment Dieu, qui est si grand, peut faire des choses si merveilleuses a
travers la moindre de Ses créatures, a travers nous, les membres de Son Corps Mystique. Voila le
mystére du Christ dont Paul a une perception si profonde, et tout ceci est selon le plan éternel qu’Il
a realisé en Jésus-Christ Notre-Seigneur.

Pour cette raison, Paul dit : « C’est pourquoi je fléchis les genoux devant le Pére, de qui toute
famille tient son nom, au ciel et sur la terre ; » (Eph. 3;14-15). Nous sommes la Famille de Dieu. Il y a
un Peére, il y a un Seigneur, une Foi, un Baptéme, un appel auquel nous avons répondu. Cet appel est
de devenir membre de la Famille Catholique, universelle, mondiale, qui est le mystere du Christ
(la plénitude de Celui qui remplit tout de Lui-Méme) et le Corps unique du Christ (qui accomplit tout
ce que les Saints de I’Ancien Testament ont attendu et espéré.).

Alors dans Eph. 4, écoutez Paul. Il supplie, il commande, il défie, il exhorte. 1l dit : « Je vous y
exhorte donc dans le Seigneur, moi qui suis prisonnier : accordez votre vie a I’appel que vous avez
recu ;» (Eph. 4;1). Je vous prie. Je pourrais vous 1’ordonner, mais je vous prie de vivre une vie en
accord avec 1’appel que vous avez regu — « ... en toute humilité et douceur, avec patience, supportez-
vous les uns les autres dans I'amour ; appliquez-vous a garder ['unité de I’Esprit par le lien de la paix.
Il'y a un seul corps et un seul Esprit, de méme que votre vocation vous a appelés a une seule
espérance ; un seul Seigneur, une seule foi, un seul baptéme ; un seul Dieu et Pére de tous, qui regne
sur tous, agit par tous, et demeure en tous. » (Eph. 4;2-6). 1l y a un Seigneur, une Foi, un Baptéme,
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une espérance, un appel parce qu’il y a un Peére, parce qu’il y a une Famille, et nous formons
cette Famille.

Comment appelez-vous un Pére qui engendre deux ou trois différentes familles? La d’ou je viens,
on I’appelle un crétin ou un vaurien. Heureusement vous n’avez pas a ’appeler ‘papa’ parce que la
réputation d’un homme est lie a sa fidélité envers sa femme et sa famille.

Dieu a engendré une Famille. Le Christ a une épouse. Cette épouse n’est pas un mélange
vaporeux invisible. C’est un corps visible. Si I’Eglise n’était qu’une entité invisible, si la structure
visible ne signifiait vraiment pas grand chose, alors Paul nous aurait appelé ’ame du Christ, et
non pas le Corps du Christ. Mais parce que I’Eglise est, a la fois, visible et invisible, nous sommes le
Corps du Christ. Nous sommes les membres qui composent le Corps Mystique. L’une des vérités les
moins connues, mais 1’une des plus grandes de 1’Eglise Catholique est répétée dans Vatican II, énoncée
fermement et clairement par le Pape Léon XIII et répétée par le Pape Jean-Paul Il : Le Christ est la
Téte de ce Corps Mystique.

Mais un corps a besoin d’une Ame pour étre animé, et ’enseignement de I’Eglise est que le
Saint-Esprit est I’Ame du Corps Mystique dont le Christ est la Téte. Comment appelle-t-on un
corps sans ame? Nous appelons cela un cadavre, ici, en Ohio. Comment appelez-vous une ame
sans corps? Un fantéme. Vous voyez un corps a besoin d’une dme. Le Corps du Christ a pour
ame le Saint-Esprit qui I’habite.

Ainsi, nous ne sommes pas la pour gagner un argument avec nos fréres et sceurs non-catholiques.
Nous sommes la pour aimer nos fréres et nos sceurs jusqu’a ce qu’ils reviennent dans la plénitude de la
Famille de Dieu — la Seule Famille qu’Il a engendrée, la seule épouse que le Christ a mariée, le seul
mystére proclamé par Paul, le mystére du Christ qui est I’Eglise, la plénitude de Celui qui remplit tout
de Lui-Méme.

Nous voyons dans Eph. 1 la plénitude du Christ dans 1’Eglise. Nous voyons dans Eph. 2 I’accom-
plissement de tout I’Ancien Testament dans I’Eglise. Nous voyons dans Eph. 3 comment 1’unique Pére
est la source de I’unique Famille et comment I’Eglise va méme instruire les Anges et les Archanges.
Nous voyons dans Eph. 4, qu’a cause de cette unité, il y a un Seigneur, une Foi, un Baptéme, une
Espérance et un Appel. Nous sommes un dans I’Esprit du Christ dans 1’Eglise du Christ.

Puis dans Eph. 5, nous avons I’un des mystéres les plus glorieux de tous. Ecoutez Saint-Paul, en
commencant au verset 23 : «Car le mari est le chef de la femme, tout comme le Christ est le chef de
I’Eglise, lui le Sauveur de son corps. Mais, comme I’Eglise est soumise au Christ, que les femmes
soient soumises en tout & leurs maris. Maris, aimez vos femmes comme le Christ a aimé I’Eglise et s est
livré lui-méme pour elle ; il a voulu ainsi la rendre sainte en la purifiant avec l’eau qui lave, et cela
par la Parole ; il a voulu se la présenter a lui-méme splendide, sans tache ni ride, ni aucun défaut ; il a
voulu son Eglise sainte et irréprochable. » (Eph. 5;23-27)

Je réalise que ce sont la des mots difficiles a entendre en nos années 1990. Il est difficile pour moi
de vraiment comprendre ou d’imaginer jusqu’a quel point le féminisme radical a fait sa marque dans
1’Eglise et non pas seulement dans le monde. Je veux dire, vous devez réaliser que ceci n’est pas une
affaire & une seule facette. Le mari est la téte de la femme comme le Christ est la téte de I’Eglise. Il
pourrait sembler que les maris ont tous les avantages jusqu’a ce que Paul décrive comment cette
position en tant que téte doit étre vécue : a travers un sacrifice de soi-méme complet, total et continuel.
Voila le modéle du mariage ici, et il nous est démontré dans la relation entre le Christ et Son Epouse
qui est I’Eglise. Ceci n’est pas une métaphore. Ceci n’est pas une simple similitude, ceci n’est pas une
simple analogie. Ceci est une réalité centrale qui soutient toute une voite. Le Christ et I’Eglise sont
mariés bien davantage que Kimberly et moi ne le sommes. Ils forment le seul mariage vrai et parfait.
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Alors, Saint-Paul continue en disant : « C’est ainsi que le mari doit aimer sa femme, comme son
propre corps. Celui qui aime sa femme, s aime lui-méme. Jamais personne n’a pris sa propre chair en
aversion ; au contraire, on la nourrit, on ’entoure d’attention comme le Christ fait pour son Eglise |
ne sommes-nous pas les membres de son corps ? C’est pourquoi ['homme quittera son pére et sa mére,
Il s’attachera a sa femme, et tous deux ne seront qu 'une seule chair. Ce mystére est grand : moi, je
déclare qu’il concerne le Christ et I’Eglise. » (Eph. 5;28-32).

Vous voyez comment il améne les Ephésiens de plus en plus profondément dans le mystére du
Christ qui est ’Eglise. Ceci est important pour nous, parce que nous découvrons qu’a part la présente
Epitre aux Ephésiens, a part la Premiére & Thimothée, & part la seconde & Timothée, il y a aussi une
autre lettre écrite aux Ephésiens. Quelle lettre? Quelqu’un le sait-il? C’est la Premiére des sept lettres
dictées par Notre-Seigneur a son disciple bien-aime.

JESUS PARLE A L’EGLISE D’EPHESE

Si vous avez une Bible, tournez avec moi au chapitre 2 de 1’ Apocalypse. « A I’ange de ’Eglise
qui est & Ephése, » Jésus commande a Jean d’écrire, « Ainsi parle celui qui tient les sept étoiles dans
sa droite, qui marche au milieu des sept chandeliers d’or : » Maintenant, Jésus parle directement aux
croyants d’Ephése qui ont bénéficié de la prédication et des enseignements de Paul, de saint Jean le
disciple bien-aimé, de la Bienheureuse vierge Marie, de Saint-Timothée, aussi bien que d’Apollos, et
de Priscille et d’Aquila. « Je sais tes ceuvres, ton labeur et ta persévérance, et que tu ne peux tolérer les
méchants. Tu as mis a l’épreuve ceux qui se disent apotres et ne le sont pas, et tu les as trouvés
menteurs. Tu as de la persévérance : tu as souffert a cause de mon nom et tu n’as pas perdu courage.
Mais j’ai contre toi que ta ferveur premiere, tu l’as abandonnée. Souviens-toi donc d’ou tu es tombé -
repens-toi et accomplis les ceuvres d’autrefois. Sinon je viens a toi, et, si tu ne te repens, j’oterai ton
chandelier de sa place. Mais tu as ceci en ta faveur : comme moi-méme, tu as en horreur les ceuvres
des Nicolaites. Celui qui a des oreilles, qu’il entende ce que I’Esprit dit aux Eglises. Au vainqueur, je
donnerai a manger de ’arbre de vie qui est dans le paradis de Dieu. » (Apoc. 2;2-7).

Fort langage, n’est-ce pas? Ceci est la premiére de sept lettres envoyées aux sept Eglises
d’Asie Mineure. De trés loin, I'Eglise d’Ephése s’en sort bien mieux que les six autres. Chaque lettre
régresse en effet. Chaque lettre a un message plus dur a apporter jusqu’a ce que, finalement, on
arrive a 1’Eglise de Laodicée ou Jésus décrit les croyants comme étant pauvres, pitoyables, aveugles et
nus. Pourquoi Jésus les décrit-1l ainsi? Tournez a Apoc. 3 et vous allez voir comment Il les décrit: ils
sont évidemment a I’aise financiérement. Il dit : « Parce que tu dis : je suis riche, je me suis enrichi, je
n’ai besoin de rien, et que tu ne sais pas que tu es misérable, pitoyable, pauvre, aveugle et nu, » (Apoc.
3;17). Ainsi continue-t-il a prévenir les Laodiciens.

Quelle description conviendrait le mieux pour I’Eglise d’Amérique? Ephése ou Laodicée? Je
vais vous laissez répondre par vous-mémes. Mais écoutez I’Eglise d’Ephése et ce qu’elle edt a
entendre. IIs sont patients; ils endurent des persécutions; ils ont mis a 1I’épreuve des faux apotres; ils ont
réprimandé les faux prédicateurs. Et malgré cela, Jésus dit: « Mais j’'ai contre toi que ta ferveur
premiere, tu [’as abandonnée. Souviens-toi donc d’ou tu es tombé . repens-toi et accomplis les ceuvres
d’autrefois. » (Apoc. 2;4-5). Je serais prét a parier que les gens qui sont ici ce soir ne sont pas des gens
typiques des paroisses catholiques americaines, sinon vous ne seriez pas ici a dix heures moins quart,
un vendredi soir a écouter un converti comme moi. Vous savez que c’est vrai et aussi a quel point
c’est vrai que chacun de nous ici a perdu jusqu’a un certain point sa ferveur premiere. Nous
devons nous rappeler de la hauteur a laquelle nous sommes tombés. Nous devons supplier Notre-
Seigneur de nous donner la grace dont nous avons besoin pour revenir a cette ferveur premiere.
Nous devons commencer a demander a Saint-Antoine de trouver pour nous autre chose que nos clés.
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Nous devons demander & Saint-Antoine de nous aider a retrouver notre premier amour et a retourner au
Christ. Savez-vous pourquoi? Parce que si vous allez 3 Ephése, aujourd’hui, il n’y a pas d’Eglise
la-bas. Si vous allez a Ephése aujourd’hui, il est illégal d’y célébrer la Messe. Il n’y a pas d’Eglise a
Ephése, et il n’y a pas eu d’Eglise a2 Ephése depuis des centaines et des centaines d’années, méme
si elle avait été fondée par des gens comme Saint-Paul, et Saint-Jean avec la Vierge Marie, et Priscille
et Aquila et Apollos. Avec tant de graces comme celles-1a, qu’est-ce qui s’est passé? Si peu. Le Pére de
Lapaderi a décrit comment ils ont di implorer les autorités turques afin d’obtenir la permission de
célébrer la Messe, pour une occasion spéciale, prés des ruines d’une Eglise & Ephése.

TRANSMISSION PRESQUE ROMPUE DE LA FOI AUX JEUNES

Quel message y a-t-il la-dedans pour nous? Allons-nous dire : « Eh bien, tout ceci va passer, et
nous allons nous en sortir sans une égratignure. » Nous ne savons rien de tel. Nous ne savons pas Si
I’Eglise existera encore aux Etats-Unis dans 20, 30 ou 40 ans. 1l y a eu une brisure presque compléte
dans la transmission de la foi a la génération qui suit, et je le vois dans ma classe a chaque jour.
Méme a Steubenville, a ’'université franciscaine, nous voyons le besoin d’enseigner un catholicisme
curatif aux jeunes de tous degrés, et ce sont eux qui avaient choisi Steubenville parce qu’ils voulaient
un enseignement catholique orthodoxe et, néanmoins, ils auraient besoin du cours de catéchisme de
base 101. Je crois pouvoir dire qu’on constaterait la méme chose, sinon pire a Georgetown, ou a
Marquette ou a Notre-Dame. VVous ne pourriez pas croire a quel point on a fait d’expérimentations
en catéchisme. J’en entends parler tout le temps de la part de jeunes qu’ils se sentent comme des
cobayes. Des gens dans leur vingtaine ou trentaine ne connaissent pas méme assez la foi pour la rejeter
intelligemment. Tout ce que ¢a prend, c’est une brisure de 10 ou 20 ans et c’est assez. Vous pourriez
étre en train d’établir un record mondial dans une course a relais, mais si le gars qui doit recevoir le
baton de vos mains n’est pas la dans le dernier trongon du dernier tour de piste, vous avez perdu. VVous
ne finissez méme pas.

LA FOI SIGNIFIE LA SOUMISSION A L’EGLISE

Il y a plusieurs personnes qui se disent catholiques, des catholiques ayant leur propre style, des
catholiques de cafétéria, qui croient pouvoir demeurer dans I’Eglise parce qu’ils sont d’accord
avec un certain nombre de choses que l’Eglise enseigne. Réalisez-vous ce qu’est la Foi et ce qu’elle
n’est pas? La Foi ne signifie pas que je suis d’accord avec 1’Eglise et Ses enseignements. La Foi est
celle qui se soumet aux mysteéres proclamés par I’Esprit a travers I’Eglise. La Foi croit tout ce que
Dieu révele parce que Dieu est Celui qui révéle et que Dieu ne peut ni Se tromper, ni nous tromper.
Nous pouvons avoir confiance en Dieu et nous pouvons avoir confiance qu’ll parle a travers Son
Eglise. Alors la Foi est un acte de soumission a tout ce que Dieu proclame malgré le fait qu’il nous soit
impossible de connaitre ces choses par la raison ou par nos sens; nous y croyons par la Foi. Lorsque
quelqu’un dit : «Je suis d’accord avec pratiquement tout ce que I’Eglise enseigne, sauf, peut-étre, la
contraception. » Vous devez les arréter et dire : « Oh 1a! Tu es complétement dans 1’erreur. Méme si tu
étais d’accord avec 1’Eglise & propos de la contraception, ¢a ne suffit pas que tu sois d’accord avec
I’Eglise. Car cela revient a une simple coincidence : j’ai trouvé que ces vérités étaient vraies de
ma propre expérience et il arrive tout simplement que I’Eglise Catholique enseigne la méme
chose. » Ceci n’est pas la Foi, c¢’est tout simplement une belle coincidence qui convient; vos croy-
ances coincident avec celles de I’Eglise. Vous étes d’accord, ¢’est bien, mais vous pourriez changer
d’avis. La Foi est un acte de soumission, une reddition de soi amoureuse au Christ qui est présent dans
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1’Eglise. Et si nous ne renouvelons pas cette reddition de soi, ce soir, demain et a chaque jour de notre
vie, nous allons faire de plus en plus partie du probléme et non de la solution.

QUEL EST LE FUTUR DE L’EGLISE AUX ETATS-UNIS?

L’Eglise en Amérique du Nord ne connait pas son futur. Le Christ oui, mais pas nous. Nous ne
savons que ce que le Christ a decrété pour nous. Nous avons nos ordres de marche auxquels nous
devons obéir, et peut-étre que dans 500 ans d’ici, I’Eglise n’existera plus aux Etats-Unis. Peut-étre que
dans 300 ans, il sera illégal de dire la Messe en cette partie du pays. Jésus a fait une promesse
inconditionnelle que les portes de ’enfer ne prévaudraient pas contre I’Eglise, mais Il n’a pas dit la
méme chose & propos de I’Eglise aux Etats-Unis ou de I’Eglise d’Ephése. Pour I’amour de vos enfants,
préservez la Foi. Pour I’amour de vos petits-enfants, transmettez la Foi, entiere et complete. Pour
I’amour du Christ, étudiez votre Foi, lisez a propos d’Elle, apprenez-la, vivez-la et tombez-en
amoureux. Voila la raison pour laquelle nous sommes ici ce week-end. Non pas seulement pour étre
stimulés émotionnellement et intellectuellement, mais pour étre motivés au point que nous
prendrons des résolutions personnelles, que nous déciderons que ce que le Christ voudra que
nous fassions est ce que nous allons faire.

Saint-Thomas a déja demandé : « Qu’est-ce que cela prend pour faire un saint? » Et il a dit tout
simplement : « Il faut le vouloir. » Nous devons réaliser que vouloir devenir un saint n’est pas la méme
chose que de le désirer. Nous devons aller plus loin que de désirer la sainteté, que de désirer la vérité.
Nous devons les vouloir. Nous devons décider, nous devons choisir, et nous devons nous engager par
des résolutions que nous allons suivre avec la grace de Dieu. Allons au Seigneur maintenant, et
demandons-Lui cette grace par la priere.

FIN (du module 1, programme 3)
Révisé oct 2010 13,598 mots
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LA BIBLE ET L’EGLISE; OU NI L’'UNE, NI L’AUTRE

(Module 1, programme 4)

DEFI D’INTRODUCTION

M1p4. Merci beaucoup. Nous avons beaucoup a couvrir et j’espere que vous avez apporté vos
Bibles avec vous ce soir. Froissez-en les pages un peu pour que je m’assure que vous les avez vraiment
apportées... Ce que j’aimerais faire, ce soir, avec notre temps, c’est de mettre 1’accent sur le lien que
nous, chrétiens Catholiques, devrions avoir avec les Ecritures et comment nous, en tant que chrétiens
Catholiques, pouvons aider nos fréres et sceurs non-Catholiques a comprendre 1’enseignement de
’Eglise en ce qui concerne les Ecritures. C’est pourquoi le titre de cette legon est assez provocateur :
La Bible et I’Eglise; les deux ou ni ’une, ni I’autre. En donnant ce titre & mon allocution, je jette le
gant du défi. Je mets au défi des Catholiques et des non-Catholiques a repenser certaines vieilles
pratiques et peut-étre a briser certaines vieilles habitudes.

Plusieurs croyants non-Catholiques sont convaincus que seule la Bible est non seulement
suffisante, mais exclusive en tant qu’autorité pour notre foi et pour nos pratiques en tant que
croyants. 11 y a plusieurs théologiens Catholiques en bons termes avec I’Eglise qui peuvent soutenir la
suffisance matérielle de la Bible : que tout ce que nous avons besoin de croire et tout ce que nous
devons faire est contenu, de quelque facon dans les Ecritures, soit explicitement, soit implicitement.
Alors, ce n’est pas seulement les protestants qui disent: « La Bible est suffisante. », plusieurs
théologiens Catholiques soutiennent cela eux aussi. Mais les non-Catholiques, les chrétiens de la Bible,
les fondamentalistes disent : « La Bible seule est notre autorité exclusive. C’est la seule forme sous
laquelle on peut trouver la Parole de Dieu qui lie les croyants aujourd’hui. » Je veux lancer un défi a
nos fréres ou a nos sceurs en Jésus-Christ qui ne sont pas Catholiques, qu’ils soient ici ce soir, ou qu’ils
entendent plus tard ces paroles sur cassettes ou qu’ils conversent avec vous lorsque vous discuterez
ensemble, patiemment et gentiment, des positions de I’Eglise. Je veux les défier de relire les
Ecritures et de découvrir que la position qu’ils tiennent n’est pas conforme aux Ecritures et
qu’elle est contraire a plusieurs passages différents que 1’on trouve dans 1I’Ancien et le Nouveau
Testament.

J’ai aussi quelque chose que je gardais en réserve pour les Catholiques. Je veux vous jeter le
gant et vous défier de reconnaitre le fait que ce sont la Bible et I’Eglise qui font autorité, que ce
sont les deux ou aucune des deux. Si vous dites : « Eh bien, je suis prés de I’Eglise. J’ai une dévotion
pour la Bienheureuse Vierge Marie, je vais a la Messe a tous les jours, je vais fréquemment a la
confession, mais je ne comprends pas la Bible. » Alors, je voudrais vous suggérer que si vous écoutez
attentivement 1’Eglise a laquelle vous adhérez, supposément, de si prés, vous allez découvrir qu’il y a
quelque chose de terriblement déficient, de sérieusement faussé a propos de votre relation avec
I’Eglise. Parce que 1’on ne peut pas dire : « J’ai I’Eglise, je n’ai pas besoin de la Bible. » ou « J’ai le
Pape et la Bienheureuse Vierge Marie et la Sainte Eucharistie, je n’ai pas vraiment besoin d’étudier les
Ecritures. » Si vous vous dites cela, alors vous vous le dites en désobéissance flagrante avec ce que les
Papes, tout au long de ce siécle et depuis plusieurs ages, ont déclaré, ont ordonné, ont suggéré, enseigné
et invité les laics a faire.

LA POSITION CATHOLIQUE A PROPOS DES ECRITURES

Faisons un pas en arriére pour nous rappeler ce que ’Eglise enseigne a propos des saintes
Ecritures. Le premier endroit vers lequel nous pouvons nous tourner, pour commencer, serait le
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Concile Vatican II. En 1965, I’'un des documents les plus importants du sieécle a été publié, non
seulement pour les théologiens, non seulement pour les évéques et les prétres, mais pour les gens
ordinaires sur les bancs d’Eglise. La Constitution Dogmatique sur la Révélation Divine, est tout aussi
bien a votre intention qu’a celle des prétres, ici, ou de I’évéque de votre diocése. Ecoutez le chapitre 6 :
« L’Ecriture Sainte dans la Vie de I’Eglise ». La, nous pouvons lire les Péres de I’Eglise déclarer ce qui
suit : « L’Eglise a toujours vénéré les Ecritures divines autant qu’Elle vénére le Corps du Christ,
puisque, spécialement au cours de la liturgie sacrée, Elle recoit et offre sans cesse aux fidéles le Pain de
Vie a la table, a la fois de la Parole de Dieu et a la fois, du Corps du Christ. » Alors, il y a une analogie,
ici, entre I’Eucharistie et les Saintes Ecritures.

Et ¢a continue : « Elle Les a toujours soutenues, et continue de le faire, comme étant, en
union avec la Tradition Sacrée, la regle supréme de la Foi puisque, en tant qu’inspirées de Dieu, et
couchées par écrit une fois pour toutes, Elles transmettent la Parole de Dieu-Méme sans
changement. » En d’autres mots, pour le croyant Catholique, la Parole de Dieu seule est supréme.
Reconnaissez que nous avons besoin de clarifier pour les croyants non-Catholiques ces mots : ‘nous
sommes liés par la Parole de Dieu et uniquement par la Parole de Dieu’. C’est tout simplement que
les Ecritures ne sont pas la seule source de la Parole de Dieu, tout comme les Ecritures elles-mémes
le déclarent.

Nous allons regarder, dans un petit moment, 2 Thess 2;15. L4, Paul rappelle aux Thessaloniciens
qu’ils doivent tenir fermement aux traditions gue les apétres leur ont transmis soit par écrit, soit
oralement. Ainsi I’Ecriture insiste pour dire que les Ecritures ne sont pas la seule source de la
Parole de Dieu; nous avons aussi la Tradition Sacrée, tradition orale telle que garantie, telle
qu’attestée par le Nouveau Testament lui-méme. Le point que j’ai fait ressortir, il y a un instant, peut
étre énoncé simplement comme suit : nous ne croyons pas a ‘Sola Scriptura’, la Bible Seule, mais
nous croyons a ‘Solum Verbum Dei’, ‘la Parole de Dieu Seulement’. C’est tout simplement faux de
dire : « La Parole de Dieu se trouve dans la Bible seulement. » C’est contraire aux Ecritures Elles-
Mémes.

Vatican 11 continue en disant qu’a travers les Ecritures « la Voix du Saint-Esprit résonne dans
les paroles des Prophétes et des Apotres. A partir de 1, comme la religion chrétienne elle-méme, toute
la prédication de I’Eglise doit étre nourrie et régularisée par les Ecritures Saintes. Car dans les Livres
Sacrés, le Pere qui est au ciel rejoint Ses enfants avec un grand amour et leur parle. » Ceci, je crois,
est le cceur de toute ’affaire. Ce n’est pas que nous recevions simplement les propositions auxquelles
nous devons croire; ce n’est pas que nous recevions simplement 1’instruction morale que nous devons
pratiquer; c¢’est vraiment que nous, en tant qu’enfants de Dieu, entendons la voix de notre Pére qui nous
parle des cieux, a travers des oracles vivants, de sorte que nous puissions développer une amitié plus
intime avec le Christ. Voila le but qui supporte I’arche de votite des Saintes Ecritures tel que I’Eglise
I’enseigne.

La force et la puissance dans la Parole de Dieu est tellement grande qu’elle se trouve a étre
comme le support et ’énergie de I’Eglise. Ainsi, ce n’est pas seulement une lettre d’amour de notre
Pére dans les cieux, c’est la force, la puissance et I’énergie dont nous avons besoin en tant que croyants
et dont I’Eglise a besoin pour soutenir sa propre vie, la force de la foi pour ses propres fils, la nourriture
de I’ame, la source pure et éternelle de la vie spirituelle.

Alors, comment les chrétiens Catholiques peuvent-ils s’en sortir en négligeant les Ecritures, sans
désobéir d’une maniére flagrante au Pape et au Concile, aux Péres de I’Eglise et aux évéques et aux
prétres? Comment pouvons-nous apaiser nos consciences en disant : « Nous n’avons pas a étudier les
Ecritures, car I’étude des Ecritures est trop ardue. » -- sans négliger et rejeter, de facon flagrante, le
commandement de Dieu qui nous atteint a travers I’Eglise? 11 nous faut I’Eglise et la Bible. Les deux
ou ni ’'une, ni I"autre! Nous pouvons dire : «Je crois cela. » Mais est-ce que votre mode de vie le
refléte? Trempez-vous dans les Ecritures? Les étudiez-vous? Les lisez-vous? Peut-étre un peu a chaque
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jour. Peut-étre beaucoup a chaque semaine. Mais si vous n’étudiez pas la Parole de Dieu, vous ne
connaitrez pas Dieu. Saint-Jérome 1’a déclaré tellement clairement : « L’ignorance des Ecritures est
’ignorance du Christ. » Nous devons lire la Bible dans I’Eglise, car Elle est le plan de la Cité de
Dieu. Si vous voulez vous y reconnaitre dans la Nouvelle Jérusalem, si vous voulez vous sentir
chez vous au ciel, vous feriez mieux d’étudier le plan. Si vous voulez comprendre ce que vous
recevez dans la Sainte Communion, si vous voulez comprendre comment communiquer la vérité de la
Sainte Eucharistie aux gens qui ont quitté I’Eglise, qui ont abandonné le Pain de Vie, alors vous feriez
micux d’étudier le menu, vous feriez mieux d’apprendre les ingrédients, vous feriez mieux d’apprendre
a propos de la Pagues et de la recette que Dieu a préparée depuis des siecles avant de nous livrer
finalement le Pain de Vie dans la liturgie de I’Eucharistie. Nous ne pouvons plus nous trouver
d’excuses désormais.

Nous avons 20 a 25 millions de Catholiques aux Etats-Unis qui sont encore enlignés avec
’Eglise, mais je pense que vous savez tous que le deuxiéme regroupement religieux le plus large n’est
plus désormais la Convention Baptiste du Sud avec ses 14 millions de membres. Nous avons
maintenant 15 millions de Catholiques déserteurs. C’est la le regroupement religieux le plus large de
notre pays. Nous ne pouvons pas blamer les évéques. Nous ne pouvons pas blamer le Pape pour ne pas
avoir excommunié un tel ou un tel, nous ne pouvons pas blamer les prétres pour avoir permis que
certaines choses qui ne nous plaisent pas soient arrivées dans notre paroisse. Le probléme commence
et se termine avec moi et avec vous. J’ai mentionné plus tot cet aprés-midi (Programme 2) 1’une des
déclarations les plus étonnantes qui nous vient d’un Docteur de 1’Eglise, Sainte-Thérése d’Avila, qui
fut déclarée Docteur en notre siécle, I’'une des deux femmes Docteurs, avec Sainte-Catherine de Sienne.
Dieu avait enseigné a Sainte-Thérése que : « Tous les troubles de I’Eglise, tous les maux du monde,
découlent de cette source : les hommes ne pénétrent pas les vérités des Saintes Ecritures avec une
connaissance claire et solide et avec une sérieuse considération. » Point. Ceci est trés fort. Tous les
troubles dans 1’Eglise et tous les maux du monde pourraient étre soulagés par notre étude de la Parole
de Dieu dans les Saintes Ecritures, par I’amour que nous lui porterons et par notre fagon de la vivre.
Avons-nous confiance en Dieu? Avons-nous confiance en I’Eglise? Ecoutons-nous ce que les Docteurs
de I’Eglise ont déclaré? Ceci a été le témoignage constant des saints et des Docteurs et toujours depuis
les Péres de I’Eglise au début des premiers siécles.

Je ne suggere pas que la solution a notre probléme soit d’avoir davantage de savants des Ecritures.
Nous en avons en masse, et ceci, de plusieurs maniéres est une source de notre crise car tant d’entre
eux se sont abreuvés au puits du rationalisme ou de 1’anti-surnaturalisme ou de 1’existentialisme et
maintenant ils en arrivent & renier I’historicité de la Parole de Dieu et le surnaturel des miracles des
Ecritures. Nous n’avons pas tant besoin d’érudits de la Bible que de drogués de la Bible, d’audi-
teurs compulsifs de la Parole de Dieu, de gens qui ne veulent pas vivre un seul jour sans méditer sur
au moins un passage de la Bible. Je ne veux plus jamais étre connu comme un savant des Ecritures; je
deviens inconfortable lorsqu’on me présente comme tel. J’aimerais mieux étre appelé un drogué des
Ecritures. Je veux approfondir ma compulsion & la Parole de Dieu, et je veux vous encourager a faire de
méme. Voici une suggestion hardie : apportez votre Bible a la Messe. Et une autre suggestion encore
plus hardie que je viens de retirer de mes notes ici serait que vous considériez vous débarrasser des
‘missellettes’ (NDT. = Prions en Eglise) jetables qui, je le suspecte vraiment, conditionnent les gens a
regarder la Parole de Dieu comme étant jetable. Voici un fait intéressant : j’étais a 1’université
franciscaine de Steubenville, et je remarquai qu’un étudiant avait accidentellement laissé tomber son
Prions en Eglise. Un membre du Tiers-Ordre franciscain en passant le ramassa, I’embrassa et le remit
dans le banc. Le Prions en Eglise nous donne la Parole de Dieu. Et je suis préoccupé car ces ‘genres de
petits missels’ de peu de valeur, en édition de poche, jetables, conditionnent les gens,
inconsciemment, a regarder la Parole de Dieu comme tout simplement jetable. Elle n’est pas
jetable; elle est indispensable.
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DEFIS DE L’ECRITURE ET DE L’EGLISE

Ecoutez la Parole de Dieu dans Héb. 4;12 : « Vivante, en effet, est la parole de Dieu, énergique et
plus tranchante qu’aucun glaive a double tranchant. Elle pénétre jusqu’a diviser ame et esprit,
articulations et moelles. Elle passe au crible les mouvements et les pensées du ceeur. » Voulez-vous
savoir ce que Jésus pense de vous? Voulez-vous vivre d’une fagon qui Lui plaise vraiment? Vous ne
pouvez pas savoir comment Lui plaire sans méditer les Evangiles. Vous ne saurez méme pas a quoi
ressemble Jésus sans contempler ce qu’on y raconte. Vous devez parvenir a Le connaitre
personnellement, d’une maniére intime et I’Ecriture Sacrée est essentielle pour cela.

Héb. 5;11-14 nous dit : « Sur ce sujet, nous avons bien des choses a dire et leur explication
s avere difficile, ». L’auteur de I’Ecriture, ici dans Héb. 5, reconnait que ce dont il s’appréte a
parler est ardu a comprendre. Pourquoi cela? Il continue: «car vous étes devenus lents a
comprendre. » Ceci n’est pas un probléme du 20°™ siécle seulement. Cela remonte au premier siécle.
Les gens tombent facilement dans la tentation de la monotonie, de I’indifférence envers les Ecritures. |l
leur dit : « Vous devriez étre, depuis le temps, des maitres... » En d’autres mots, il s’adresse a des gens
qui sont dans I’Eglise depuis des années et des années, et il leur dit qu’ils devraient, malgré cela,
s’inscrire dans des classes d’initiation a la doctrine catholique pour débutants. Mais il dit : « et vous
avez de nouveau besoin qu’on vous enseigne les tout premiers éléments des paroles de Dieu. » Les tout
premiers éléments. « Vous en étes arrivés au point d’avoir besoin de lait, non de nourriture solide.
Quiconque en est encore au lait ne peut suivre un raisonnement sur ce qui est juste, car c’est un bébé.
Les adultes, par contre, prennent de la nourriture solide, » Voulez-vous grandir en tant qu’enfant de
Dieu? Voulez-vous gagner en maturité en tant que fils et que fille du Dieu Trés Haut? Voulez-
vous avoir la puissance, la sagesse, la patience, 1’habileté a ramener les gens que vous aimez, les gens
gue vous connaissez, les gens avec qui vous travaillez, au Seigneur dans Sa Famille? Voila pourquoi
nous sommes ici.

Dans Matthieu 22;29 Jésus déclare, en parlant aux sadducéens : « Vous étes dans l’erreur, parce
que vous ne connaissez ni les Ecritures, ni la puissance de Dieu. » Nous devons connaitre les
Ecritures mais, encore une fois, écoutez la Parole de Dieu, elle dit que nous avons aussi besoin de la
puissance de Dieu. Nous avons besoin de I’Esprit du Christ pour illuminer le texte, pour le rendre
significatif pour nous aujourd’hui. Et ce que j’ai déclaré, hier soir, comme étant un enseignement de
I’Eglise est quelque chose que les Papes ont toujours déclaré : le Saint-Esprit est ’Ame du Corps
Mystique. Ceci étant le cas, nous devons lire la Bible, mais nous devons la lire dans I’Eglise, et avec
I’Eglise et pour I’Eglise, parce que le Saint-Esprit, qui a inspiré les Ecritures et les illuminent pour
notre compréhension est I’Ame du Corps Mystique.

Ecoutez ce qui arriva a I’Israél ancien parce qu’ils avaient négligé la Parole de Dieu et ce qui
arrive spécialement lorsque les prétres négligent leurs taches et leurs obligations de proclamer et
d’expliquer la Parole de Dieu. Dans Osée 4;1 : « Ecoutez la parole de Yahvé, » déclare Osée « enfants
d’Israél, car Yahvé est en procés avec les habitants du pays ... » ce mot pour ‘€n proces’, 299, ‘reeb’
(Str. 7379) est littéralement une ‘poursuite pour bris d’Alliance’. Dieu a une poursuite pour bris
d’Alliance a loger contre Son peuple, « il n’y a ni fidélité, ni amour, ni connaissance de Dieu dans
le pays, » Remarquez ceci : « mais parjure et mensonge, assassinat et vol, adultére et violence, et le
sang verse succede au sang verse. » Est-ce que ¢a sonne familier? « Pourtant que nul n’intente proces,
que nul ne réprimande ! C’est avec toi, prétre, que je suis en proces! » Il dit: ‘Je ne vais pas
réprimander les gens qui vivent comme des paiens, je ne vais pas reprimander les hypocrites dans le
Temple ou dans les synagogues, mon proces est contre vous, mes prétres.” « Tu trébucheras en plein
jour, le prophete aussi tréebuchera, la nuit, avec toi, et je ferai périr ta mere. » -- ce qui se rapporte a la
ville dans laquelle ils adorent — « Mon peuple périt, faute de connaissance. » Entendez-vous ce que le
Seigneur a dit: «Mon peuple » en hébreu ce mot est: yo ‘am’ (Str 5971), ce mot veut dire
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littéralement ‘parents’, ¢a veut dire ma famille. Mes enfants sont perdus! Pourquoi? Faute de
connaissance. « Mon peuple périt, faute de connaissance. Puisque toi, tu as rejete la connaissance, je
te rejetterai de mon sacerdoce ; puisque tu as oublié [’enseignement de ton Dieu, a mon tour,
j oublierai tes fils... Mais il en sera du prétre comme du peuple ; je lui ferai expier sa conduite, je lui
revaudrai ses ceuvres. »

Je crois de tout mon cceur que ce sont des paroles de Dieu pour nous, pour ici, pour
maintenant. Nous allons étre détruits, tout comme nous sommes présentement détruits en tant
qu’Eglise dans notre pays. En tant que société impliquée dans le sécularisme et le relativisme et
I’humanisme, nous nous perdons parce que nous ne connaissons pas Dieu et nous ne connaissons pas
Dieu parce que nous avons rejeté la connaissance. Nous avons trouve autre chose de mieux a faire de
nos loisirs. Nous avons trouveé des choses plus divertissantes a faire avec notre argent et notre énergie.
Alors, ne blamez pas personne. Je vais me blamer moi-méme et vous devriez m’imiter, car nous
n’avons pas encore commencé a obéir. Nous n’avons pas encore commencé a aimer la Parole de
Dieu comme nous en avons besoin et comme d’autres ont besoin que nous le fassions.

Vers la fin des années 60, le Pape Paul VI déclarait : « En accord avec les enseignements du
Concile Vatican Il, tous les Catholigues doivent maintenant regarder les Ecritures Sacrées
comme étant la source permanente de la vie spirituelle ». Si vous ne lisez pas les Ecritures et ne
méditez pas les Evangiles, vous pouvez dire au revoir a votre vie spirituelle. Vous allez la perdre. Les
tentations qui se présentent en ces années 90 sont beaucoup plus grandes que je ne pourrais vous les
décrire. Je ne sais pas déja ce qu’elles seront, mais lorsqu’elles viendront, je puis vous assurer d’une
chose; si vous n’avez pas emmagasiné la Parole de Dieu dans vos cceurs, vous n’aurez pas aucune
chance. C’est ce que les Ecritures nous enseignent; ¢’est ce que I’Eglise nous répéte. « Tes paroles, je
les ai emmagasinées dans mon cceeur, de facon a ne pas pécher contre Toi. » Nous allons pécher
contre Dieu, sans méme nous en rendre compte. Nous n’allons pas savoir quelle position prendre a
propos de certains sujets ambigus et nuancés. Jusqu’ici, ¢a a ¢été assez clair, mais qu’arrivera-t-il si un
schisme divise I’Eglise? Qu’arrivera-t-il si, tout a coup, il y a une brisure dans ’Eglise, et que les
gens qui veulent ordonner des femmes se séparent du Pape et se déclarent vraiment catholiques,
et que vous vous retrouviez sans paroisse? Et un an plus tard, quand les déductions de taxes pour nos
maigres contributions & ’Eglise ne seront plus admises (qui se montent maintenant a environ 1.4% de
notre revenu annuel de toutes fagons)? Nous voulons notre religion a peu de frais; nous allons 1’avoir
comme tel. Si nous voulons passer du temps a étudier la Parole de Dieu, a I’aimer, a la partager,
les choses vont changer. En fait, si les gens ici prennent ce qu’ils ont entendu ici sérieusement et
retournent a la maison et se mettent avec énergie a prier pour obtenir de ’aide et des graces pour
étudier I’Ecriture et I’apprendre, et la prier et la mémoriser et la partager, alors Long Beach ne sera plus
vraiment jamais la méme. Et partout ailleurs ou le reste d’entre vous ira, votre paroisse va changer.
Dieu déverse Ses grices en ces années 90 comme jamais auparavant dans toute ’histoire de I’Eglise.
Dans le passé, Il a versé Ses graces sur les moines, les ermites, les évéques et les grands saints. 1l y a un
tel manque de saints de nos jours, que Dieu, a I’heure actuelle, est prét a déverser des graces
surabondantes sur les gens ordinaires, les Catholiques de la rue, s’il ou elle est préte a répondre le
moindrement aux gréces actuelles qu’Il nous donne.

Saint-Jean Chrysostome nous rappelle comment nous devrions nous approcher des Ecritures.
Nous prions, en demandant a Dieu Sa grace et les Lumieres du Saint-Esprit. 1l dit : « Pour obtenir
toute la saveur d’une herbe, on doit la presser entre nos doigts, alors il en va de méme avec les
Ecritures; plus elles nous seront familiéres, plus elles nous révéleront leurs trésors cachés et plus
elles nous rendront leurs richesses indescriptibles. » L’Ecriture a des richesses indescriptibles.

Lorsque je lis la Bible, et que j’ai le temps de I’étudier pour une heure, ou deux ou trois, le
seul mot qui me vient pour décrire I’état dans lequel je suis a la fin, c’est I’ébriété. J’ai découvert
que les Péres avaient I’habitude de parler de sobrietas inebria = sobre ébriéeté, cette sobre intoxication,
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alors que vous étes ivres de joie, a entendre la Parole de Dieu et a découvrir Ses voies. Cela va vous
aider a comprendre pourquoi vous avez perdu votre emploi; cela va vous aider a comprendre pourquoi
vos enfants ont quitté I’Eglise, cela va vous montrer la fagon de les ramener. La seule question est :
Est-ce que vous les aimez assez pour prendre le temps et I’énergie et peut-étre I’argent pour
apprendre la Parole de Dieu?

EVIDENCE SCRIPTURAIRE SUR LA NECESSITE DE L’EGLISE

Maintenant, ce que j’aimerais partager avec vous aussi, a la base est congu pour vous aider a
atteindre ces catholiques qui ont quitté I’Eglise, et les chrétiens de la Bible. Je veux que vous preniez
une plume ou un crayon et un morceau de papier. Je veux vous donner une série de textes que vous
devriez chercher et lire pour comprendre pourquoi les chrétiens de la Bible devraient, pour étre
conséquents, devenir des chrétiens Catholiques.

Matthieu 16;17-19, est peut-étre le texte le plus important de tous. « Eh bien ! moi je te dis : Tu es
Pierre, et sur cette pierre je batirai mon Eglise, ». Jésus dit : *Je vais batir Mon Eglise sur ce roc, sur ce
Pierre, ce ‘Petros’’. Pas a cause de la personne qu’est Pierre, mais a cause de la grandeur du Christ. Le
Christ peut faire les plus grandes choses avec la moindre personne ou la moindre chose. S’Il peut
prendre un homme aussi inconstant que Pierre I’était quand il était encore Simon et établir
I’Eglise sur Simon, alors nous pouvons étre certains que, quelle que soit la médiocrité ou
Pinaptitude d’un Pape, le Christ maintiendra Son Eglise. Car Il a dit : « Je batirai Mon Eglise. » Il
ne dit pas ‘Je batirai Mes Eglises.” Il n’a pas dit ‘Nous batirons Mes Eglises’. Il n’a pas dit ‘Vous
batirez vos églises et Mon Esprit Saint enverra Son Souffle et les bénira’. « ...je batirai mon Eglise, et
les Portes de [’Hades ne tiendront pas contre elle. » Les portes de ’Hadeés symbolisent le royaume
des morts. Les portes de I’Hadés étaient les portes barrées qui tenaient enfermés ceux qui étaient dans
le ‘shéol’. Le mot grec est ‘Adng’, Hadeés, ou, en latin : purgatorio, purgatoire. Jésus parle aussi
ailleurs de la géhenne et des gens qui seront la dans le feu a jamais, la ou les vers ne meurent pas. Mais
Il parle, ici, de I’Hades ou les gens vivent dans un état ombragé, et déplaisant. Les juifs ont toujours
prié pour leurs morts et cette déclaration réfléchit cela.

Les morts qui attendent le Messie sont dans 1’Hadés, et lorsque le Christ batit Son Eglise, Il va
donner a Pierre les clés du Royaume de sorte que I’Eglise va prévaloir sur les portes de I’Hadés.
Vous voyez le lien : les portes de 1I’Hades et les clés du Royaume. Ou les clés sont-elles utilisées? Sur
les portes de I’Hadés. Voila pourquoi, en un sens, ces traductions trés libres, périphrasiques, me
déplaisent tant. Ma version dit : « ‘Les puissances de la mort’ ne prévaudront pas contre elle. »
Littéralement, c’est ‘les portes de I’Hadés’. Et les portes vont avec les clés, parce que les clés
correspondent aux portes et débarrent les portes afin que nous puissions, grace a Pierre et a ses
successeurs, expérimenter la libération des ames de 1’Hadés-purgatoire. Il continue : « Je te donnerai
les clefs du Royaume des Cieux : quoi que tu lies sur la terre, ce sera tenu dans les cieux pour lié, et
quoi que tu délies sur la terre, ce sera tenu dans les cieux pour délié. » De quoi Jésus parle-t-11? Afin
de comprendre ce passage, écrivez entre parenthéses Isaie 22;20-23.

Isaie chapitre 22 décrit comment le fils de David, le roi d’Israél, régne sur tout le peuple de Dieu
dans 1I’Ancien Testament. Mais il ne régne pas seul, il regne avec un cabinet de ministres royaux.
Tout comme Jésus, le Fils de David, le Roi des rois, institue douze apdtres pour étre Ses ministres
royaux. Voila pourquoi dans Matthieu 19;28. 1l dit aux douze : « ... vous siégerez vous aussi sur douze
trénes pour juger les douze tribus d’Israél. » L’Israél de Dieu est I’Eglise du Christ, I’Eglise
Catholique. Dans Matthieu 16;18, tous les douze apotres recoivent le pouvoir de lier et de délier,
mais seul Pierre, Pierre seulement, recoit les clés du royaume. Pourquoi? Isaie 22 fait comprendre
que vous avez ici le Roi, le Fils de David, et ici vous avez Ses ministres de cabinet royaux. Mais, entre
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le Roi et Ses ministres royaux, vous avez son premier ministre. Qui est le premier ministre? Celui a
qui le Roi donne les clés du Royaume. Alors, lorsque Jésus donne aux douze le pouvoir de lier et de
délier, remarquez qu’ll donne a Pierre, et a Pierre seulement, les clés du Royaume. Une référence trés
claire au ministre de 1’Ancien Testament a qui est donnée la primauté. Ainsi nous avons la primauté
de Pierre instituée par Jésus-Christ.

Lorsque vous revenez en arriere a Isaie 22, vous découvrez deux autres choses. Les clés sont
appelées ‘les clés de la Maison de David’, méme si David était mort plus de cent ans auparavant.
Vous voyez, lorsque David est mort, il avait un successeur en Salomon. Lorsque Salomon mourut, il
avait un successeur en Jéroboam et ainsi de suite. Mais, le roi n’est pas le seul a laisser un poste
vacant a sa mort. Lorsqu’il meurt, un successeur le remplace. Mais vous découvrez que son
premier ministre laisse, lui aussi, un poste vacant a sa mort. Comment reconnaissez-vous le premier
ministre suivant? Il est celui a qui les clés sont passées. Alors, en plus de recevoir la primauté de
Jésus, Pierre recoit aussi un symbole de la succession dynastigue, les clés du Royaume.

Le troisiéme élément qui est important dans Isaie 22 c’est lorsqu’lsaie déclare que tous les
habitants du royaume appelleront celui qui tient les clés, Eliagim, le premier ministre, le ‘pére’. Vers.
20-22: « Et le méme jour, j appellerai mon serviteur Elyagim, fils d’Hilgiyyahu. Je le revétirai de ta
tunique, je le ceindrai de ton écharpe, je lui remettrai tes pouvoirs, il sera un pere pour [’habitant de
Jérusalem et pour la maison de Juda. Je mettrai la clé de la maison de David sur son épaule, s’il
ouvre, personne ne fermera, s’il ferme, personne n’ouvrira. » Et vous savez que ‘Pape’ est tout
simplement le mot italien pour ‘pére’. C’est pourquoi, au cours des ages, nous avons toujours référé au
successeur de Pierre comme au ‘Pape’, comme ‘Notre Saint-Pére’. Jésus savait tout cela, a partir des
livres de I’Ancien Testament. C’est ici quelque chose que 1’Eglise du début a tout de suite saisi sans
aucune controverse, sans aucun sens de nouveaute.

Dans 1 Tim. 3;15 Saint-Paul rappelle a Timothée dans 1’Eglise d’Ephése que : « Si toutefois je
tardais, il faut que tu saches comment te comporter dans la maison de Dieu — je veux dire I’Eglise du
Dieu vivant, la colonne et le support de la vérité. » La colonne et le support de la vérité, c’est
I’Eglise. Autrefois, j’avais 1’habitude de défendre ‘sola Scriptura’ (i.e que les Ecritures sont la seule
source de la Vérité). J’avais I’habitude d’attaquer la position de I’Eglise Catholique. Mais, je dois vous
le dire, je n’ai jamais trouvé un seul texte dans les Ecritures qui enseigne explicitement ‘sola
Scriptura’. Mais, si j’avais eu un texte, ou que ce soit dans I’Ancien ou le Nouveau Testament, qui
dise quelque chose comme ceci : ‘Les Ecritures sont la colonne et le soutien de la Vérité’, j’ aurais
débuté tous mes arguments avec ce texte-la et j’aurais terminé tous mes arguments avec ce méme
texte. Mais vous savez le seul texte du genre est celui qui déclare que I’Eglise, la maisonnée de Dieu,
est la colonne et le soutien de la Vérité. Littéralement, la Famille de Dieu. Vous voyez, lorsque vous
étudiez la Bible, lorsque vous étudiez I’histoire de 1’Eglise, ce que vous découvrez c’est que I’Eglise
est antérieure au Nouveau Testament. Jésus n’a jamais écrit un seul mot. Etrange, n’est-ce pas?
S’il avait voulu que les Ecritures soient la source exclusive de notre doctrine, pourquoi n’aurait-Il pas
écrit une page ou un mot? Jésus ne commande pas a un seul de Ses ap6tres, nulle part dans les
Evangiles, d’écrire un seul mot. Il a dit: «Allez et préchez les Evangiles! » C’est une
communication qui se fait oralement. Je ne suis pas aucunement en train de diminuer I’importance
des Ecritures en tant que communication écrite de la Parole de Dieu. Si vous pensez ainsi, vous n’avez
rien compris au cours de cette derniére demi-heure. Je ne dévalue pas les Ecritures du tout. Je
montre tout simplement que les Ecritures montrent I’intention de Jésus de batir une Eglise, d’envoyer
des apltres pour précher, c’est-a-dire communiquer la Parole de Dieu, de personne a personne, au
moyen d’oracles vivants, de fagon orale, ce qui est, de beaucoup, plus dynamique et interpersonnel
que ce qu’il y a de simplement écrit sur une page.

Notez que, méme lorsque les apodtres écrivent, combien d’entre eux le font-ils? Nous avons
Matthieu, mais Marc n’était pas I’un des douze, Luc qui n’en était pas lui non plus, mais Jean en faisait
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partie. Ainsi la moitié des Evangélistes furent des apotres. Regardez les Actes, Luc les a écrits, et non
un apotre. Paul n’était pas 1’'un des douze du début. Nous avons Jacques et Jude, des apotres. La
Premiere, Deuxiéme et Troisieme de Jean. Alors, nous avons 4 ou 5 ap6tres, sur les douze qui ont
écrit des livres. Qu’en est-il des autres? Etaient-ils tout simplement paresseux? Ou désobéissants?
Non, évidemment non! Ils avaient compris la commission du Christ, et dans celle-ci il n’y a rien
d’explicite a propos de la composition de documents écrits. La Parole de Dieu devait étre proclamée,
elle devait étre communiquée oralement et aussi dans un mode littéraire. Mais ce qui est
primordial et plus important dans 1’esprit du Christ et dans Ses paroles, comme nous le témoigne
’Ecriture, ¢’est la proclamation de la Parole de Dieu.

Dans 2 Tim. 2;2: « Ce que tu as appris de moi en présence de nombreux témoins, » écrit-le?
Non! «... confie-le a des hommes fideles qui seront eux—mémes capables de [’enseigner encore a
d’autres. » C’est une transmission orale. C’est une famille. C’est la maisonnée de Dieu; c’est la
Famille de Dieu. Combien écrivez-vous de choses pour vos enfants lorsque vous leur enseignez?
Combien de volumes avez-vous composés jusqu’ici en élevant vos enfants? On saisit plus ce qui est
enseigne lorsque la communication se fait oralement et ainsi on communique plus efficacement
que lorsqu’on écrit parce que vous pouvez mettre votre personne en entier dans I’échange. Vous
pouvez utiliser vos yeux et I’inflexion de votre voix, les gestes des mains et des embrassades et
tout ce dont vous avez besoin pour vous faire comprendre.

Tite 1;5 Paul dit-il : ‘Je t’ai laissé, Tite, en Créte, afin que tu puisses laisser quelques écrits afin
que les fidéles aient une source d’inspiration ou une autorité? Non! Il a dit : « Si je t’ai laissé en Créte,
c’est pour y achever [’organisation et pour établir dans chaque ville des presbytres, conformément a
mes instructions. » Pourquoi Paul a-t-il laissé Tite en Créte? Pour répandre des lettres? Non. Pour
écrire un Evangile? Non! Pour établir des presbytres dans chaque ville. L’inquiétude de Paul est
pour I’Eglise, pour le magistére de I’Eglise, pour les presbytres, pour la prétrise, pour la
hiérarchie.

L’Eglise est née avant le Nouveau Testament. Comprenez bien ceci. L’Eglise est vivante et
active. Elle est en vie et adore et chante et prie et croit et pratique et préche bien avant que le
premier des livres du Nouveau Testament ne soit écrit, et encore moins assemblé avec les autres
et compilé en 393AD. Ce fut la premiere occasion ou nous avons eu une collection officielle des livres
du Nouveau Testament, au Concile d’Hippo, et ensuite a celui de Carthage en 397. Imaginez cela,
I’Kglise a attendu plus de 300 ans avant que 27 livres soient assemblés et compilés officiellement en
tant que Nouveau Testament. Qu’ont-ils fait pendant ces 3 siécles? Ils ont vécu de la proclamation
de la Parole et de la célébration des Sacrements, tout comme Jésus et les apdtres avaient enseigné
de le faire. Et il en est de méme aujourd’hui. Encore une fois, je ne décrie aucunement I’importance
des Ecritures. Je démontre simplement que les Ecritures Elles-Mémes mettent 1’Eglise, le Magistére,
les évéques, les prétres et spécialement Pierre et ses successeurs en relief. Nous ne sommes pas fideles
a la Parole de Dieu si nous sommes désobéissants ou insoumis au Pape, au Magistére de I’Eglise, et a
tout le corps de 1’Eglise Catholique aussi.

Dans Luc 10;16 Jeésus envoie Ses ap6tres et Il dit: « Qui vous écoute m’écoute, et qui vous
repousse me repousse ; » Alors les apotres partent en mission avec I’autorité méme du Christ. Les
Eglises qu’ils ont fondées font toutes partie de I’Eglise que le Christ batit. Si nous rejetons les évéques
de I’Eglise qui sont les successeurs des apdtres, nous pouvons, par inadvertance, étre en train de rejeter
le Christ. Les gens peuvent regarder les ap6tres et dire : « Je n’aime pas la fagon qu’il a de précher. Je
ne peux pas comprendre son message. Il n’a pas pris de douche depuis deux semaines; je ne peux pas
m’approcher de lui. » Ou « C’est un galiléen et je suis un samaritain », et « je suis offensé par certains
voisins que j’ai pres de chez moi. » Ils peuvent sortir toutes sortes d’excuses, mais si vous les rejeter,
vous rejetez le Christ qui les a envoyés, aussi bien que leurs successeurs.
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Dans Jean 14;26, Jésus promet a Ses apotres qu’ll va leur envoyer Son Esprit Saint qui
« Vous enseignera toutes choses et vous fera ressouvenir de tout ce que je vous ai dit.». Il a dit a tous
les douze — rappelez-vous, plus de la moitié des apotres n’ont pas écrit une seule page des
Ecritures, mais 1l a dit & eux tous : « Le Saint-Esprit fera en sorte que vous vous souveniez de tout
ce que Je vous ai enseigné. » Tout, et c’est comme ¢a que I’Eglise s’est développée pendant des
siécles.

Jean 16;13: «il vous fera accéder a la vérite tout entiere. » afin que vous la preniez par écrit?
Non, afin que vous la proclamiez dans vos prédications.

Jean 21;25: «Jésus a fait encore bien d’autres choses . Si on les écrivait une a une, le monde
entier ne pourrait, je pense, contenir les livres qu’on écrirait. » Réalisez-vous que le monde entier ne
pourrait pas contenir les livres qui décriraient tout ce que Jésus a fait et dit. Est-ce que cela
suggére que ce que Jésus a fait et dit et qui n’est pas rapporté dans les Evangiles et le Nouveau
Testament n’était pas important? Non! Mais I’Esprit va mener et guider 1’Eglise a se rappeler tout ce
qu’ll a enseigné. Il y a tout simplement un ‘sensus fidelium’, un ‘sens des fidéles’ (sentiment de la foi
qui habite tous les fidéles croyants). Chez le peuple laic, et dans le Magistere, le Saint-Esprit anime le
Corps du Christ en tant qu’Ame du Corps Mystique, en nous amenant & la conscience de plusieurs
choses que nous n’aurions pas captées par nous-mémes. Pensez a ce qui se passe ici en ce moment;
qu’est-ce que vous savez déja? Plusieurs choses sur lesquelles vous ne portez pas consciemment votre
attention. Sans regarder, quelle est la couleur du tapis? Rouge. Ou sommes-nous? Long Beach. Ou est-
ce? En Californie, une place super! Toutes ces choses sont dans nos esprits, mais nous n’y portons pas
consciemment attention. Toutes les choses que le Christ a faites et dites sont dans le Saint-Esprit et
dans I’Eglise, parce que le Saint-Esprit anime I’Eglise. Lorsque le temps sera venu, le Saint-Esprit
Nous ménera a nous rappeler les choses que le Christ a faites et dites qui s’appliqueront a nos
besoins, a notre situation, sans que nous nous en rendions méme compte. Mais sans aucune
mention de I’exclusivité de la Bible. Nous continuons.

Actes 2;42 : « lls étaient assidus a l’enseignement des apotres... » a I’enseignement, pas a leurs
écrits mais a leur enseignement.

Actes 8;31 : Ici, Philippe dit a ’eunuque éthiopien: « Comprends-tu vraiment ce que tu lis ? » —
« Et comment le pourrais-je, répondit-il, si je n’ai pas de guide ? » Ceci témoigne vraiment d’un
besoin que tous nous avons. Nous avons besoin d’étre guidés lorsque nous lisons la Bible. Le Christ
le savait, alors Il nous donne, non pas seulement le Saint-Esprit, mais I’Eglise qui est remplie du Saint-
Esprit.

Actes 20;35 : Ici nous découvrons Paul qui fait référence a une parole de Jésus que nous avons
tous entendue depuis notre enfance : «... Il y a plus de bonheur a donner qu’a recevoir. » Paul se
réfere a cette parole de Jésus, mais je vous mets au défi de chercher dans Matthieu, Marc, Luc et
Jean pour trouver ou Jésus aurait dit : « Il y a plus de bonheur a donner qu’a recevoir. » On ne le
dit que dans Actes 20;35. Alors, comment Paul savait-il que Jésus avait dit cela? Parce que la
tradition orale se maintient dans 1’Eglise grace au Saint-Esprit.

Rom 10;17 : « Ainsi la foi vient... » de ce que nous lisons. Non, mais « ... de la prédication et la
prédication, c’est ['annonce de la parole du Christ. » Le point qui ressort du Nouveau Testament alors,
c’est que le Nouveau Testament surpasse 1’Ancien. L’ancien Testament avait été écrit, de méme
pour le Nouveau. Mais le Nouveau Testament est plus que simplement écrit. Il est vivant et
puissant dans nos ceeurs et dans nos vies.

2 Thess. 2;15 -- Je I’ai déja mentionné et je vais le repéter encore : « Ainsi donc, freres, tenez bon
et gardez fermement les traditions que nous vous avons enseignées, de vive voix ou par écrit. »
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1 Pier 1;25 Soulignez celle-la: « mais la parole du Seigneur demeure éternellement. Or, cette
parole, c’est I’Evangile qui vous a été annoncé. » Qu’est-ce que la Parole de Dieu? C’est ce qui nous a
été transmis a travers la prédication des apOtres et de leurs successeurs. En tant que Chrétiens
Catholiques nous sommes liés par la Parole de Dieu et la Parole de Dieu seulement. Non pas par
‘sola Scriptura’, cela est ‘anti-scriptura’, mais par ‘solum Verbum Dei’, par ‘la Parole de Dieu
seule’. Quelle est cette Parole? C’est 1’Evangile qui vous a été proclamé. Certainement, c’est aussi la
Parole de Dieu contenue dans les Ecritures inspirées.

Mais les Ecritures sont difficiles & comprendre. Les Ecritures Elles-Mémes nous le disent. 2 Pier
3;15: « Il s’y rencontre ... » c’est-a-dire dans les écrits de Paul « ...des points obscurs... » que, méme
alors au premier siécle, « ... les gens sans instruction et sans fermeté détournent de leur sens — comme
d’ailleurs les autres Ecrztures — pour leur propre perdition. » Alors, dans tous les ages, il y a des gens
qui sont instables dans leurs croyances, qui ont davantage confiance en eux-mémes qu’en I’Eglise que
le Christ a batie, et qui disent : « Le Saint-Esprit me guide. » Mais ils n’arrivent pas a entendre Jésus
dire que le Saint-Esprit a été donné aux apdtres et a leurs successeurs d’abord et avant tout pour
les guider « dans tout ce que Je vous ai enseigné. » Si nous voulons suivre la Parole de Dieu, si nous
voulons obéir aux Saintes Ecritures, si nous voulons étre illuminés par le Saint-Esprit, alors devenons
esclaves de Notre Mére 1’Eglise et apprenons tout ce qu’Elle nous enseigne. Ecoutons tout ce qu’Elle
nous déclare. Voila ce que cela veut dire d’étre un Chrétien de la Bible.

D’AUTRES ARGUMENTS EN FAVEUR DE LA NECESSITE DE L’EGLISE

Nos fréres et sceurs chrétiens de la Bible qui sont séparés de nous ont besoin de nous entendre dire
cela d’une maniere claire, gentille, persuasive. Nous devons incorporer ces remarques dans nos
conversations au moment opportun. Nous devons prier Notre-Dame pour obtenir Son aide et Sa grace
afin de trouver ces occasions. ‘Sola Scriptura’ n’est pas conforme aux Ecritures. Nous avons aussi dit
que ‘sola Scriptura’ n’est pas conforme a I’histoire; ¢’est-a-dire que I’Eglise du Nouveau Testament
vient avant les livres du Nouveau Testament. Les dirigeants de I’Eglise du Nouveau Testament sont
ceux qui ont écrit les livres du Nouveau Testament. Les successeurs des ap6tres au Concile d’Hippo
et au Concile de Carthage sont ceux qui ont compilé le Nouveau Testament.

Reéalisez-vous qu’il y avait plusieurs autres livres a part les 27 retenus qui rivalisaient pour étre
inclus? Plusieurs églises croyaient que le Pasteur d’Hermas faisait partie des livres inspirés. Plusieurs
églises croyaient que la Didache en faisait partie. Plusieurs églises croyaient que 2 Pierre n’en faisait
pas partie. Certains contestaient 1’Epitre de Jude, d’autres croyaient que I’ Apocalypse ne devait pas en
faire partie. Ceux-la étaient les ‘antilegomena’, (les points controversés), les livres contre lesquels on
parlait. Il y a d’autres livres aussi : les Actes de Pierre, les Actes de Paul, I’Apocalypse de Paul,
I’Evangile de Thomas, ces livres étaient considérés par certaines églises comme inspirés. A qui
appartenait-il de choisir?

Si les chrétiens de la Bible tiennent le Nouveau Testament et disent : « Ces 27 livres sont la seule
autorité. » Demandez-leur : « Ou avez-vous obtenu ces 27 livres, pourquoi ceux-ci et pas d’autres?
Pourquoi acceptez-vous la décision d’évéques Catholiques, se réunissant dans des Conciles Catholiques
17 siecles passés? Pourquoi les acceptez-vous comme authentiques? Pourguoi supposez-vous que le
Saint-Esprit les a guidés pour déclarer quels livres étaient inspirés, alors que ces mémes évéques
enseignaient la Présence Réelle du Christ dans I’Eucharistie, la vénération des saints, la dévotion
a la Vierge Marie, le purgatoire, les sept sacrements et le reste? Pourquoi croyez-vous que le Saint-
Esprit les a guidés pour les 27 livres, mais ne les aurait pas guidés pour tout le reste? Jusqu’a quel point
pouvez-vous étre arbitraire? C’est illogique, c’est contraire a ’histoire, c’est contraire aux Ecritures.
Nous pouvons aussi montrer a quel point ce n’est pas pratique.
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Qu’arriverait-il a notre pays si les Péres de la Confédération nous avaient laissé la Constitution et
nous avaient alors declaré : « Puisse ’esprit de George Washington guider tous les citoyens dans
I’interprétation de la Constitution »? Nous aurions plus que 50 Etats; nous aurions 50 millions d’Etats.
Nous serions dans un état de compléte anarchie et de chaos total. Si les Peres Fondateurs savaient
mieux ce qu’il fallait faire, ne pensez-vous pas que les Péres Fondateurs de 1’Eglise savaient mieux
quoi faire eux aussi?

L’Esprit peut empécher des hommes faillibles d’enseigner 1’erreur comme si c¢’était une vérité.
Les chrétiens de la Bible croient que des hommes faillibles comme Matthieu, Marc, Luc et Jean
pouvaient communiquer des vérités infaillibles grace au Saint-Esprit. Ce méme Esprit ne peut-II
pas guider I’Eglise pour proclamer infailliblement cette méme vérité au cours de toutes les
générations? Et si le Saint-Esprit ne le pouvait pas, ne croyez-vous pas que 1’anarchie et le chaos en
résulteraient? N’est-Ce pas ce que nous avons maintenant avec des milliers et des milliers de
dénominations et de sectes, de sorte qu’a chaque génération les chrétiens de la Bible doivent réinventer
la roue de la Foi? La Trinité est maintenant remise en question par des évangélistes de la Bible. La
Divinité du Christ, I’éternité de 1’enfer, et plusieurs autres doctrines qui ont toujours fait partie de la foi
chrétienne historique sont 1a pour étre mises en vente a chaque génération dans I’enseignement des
chrétiens de la Bible. Parce qu’ils ont la Bible sans I’Eglise, ils vont perdre les deux du méme coup.
Nous pourrions citer d’autres problémes aussi, mais nous allons manquer de temps.

J’aimerais juste attirer votre attention sur une tres belle déclaration qui fut émise le 26 mars 1987.
Elle avait été composée par les Evéques des Etats-Unis. La Conférence Nationale des Evéques
Catholiques a formé un comité ad hoc sur le fondamentalisme biblique présidé par Mgr 1’ Archevéque
Whealon de Hartford, Connecticut. Ils ont publié¢ une déclaration le 26 mars 1987. C’est intitulé :
Déclaration Pastorale des Evéques des Etats-Unis pour les Catholiques sur le Fondamentalisme
Biblique (1987). 11 y a la des énoncés trés intéressants. D’abord, il clarifie ce que sont les
fondamentalistes. « Les fondamentalistes de la Bible sont ceux qui présentent la Bible, la Parole de
Dieu inspirée, comme étant la seule source nécessaire pour la connaissance du Christ et la fagcon de
vivre chrétiennement. » « Cette insistance a enseigner la Bible est habituellement accompagnée d’un
esprit de chaleur, d’amitié¢ et de piété. » C’est ce qui rend les fondamentalistes si efficaces : leur
chaleur, leur gentillesse, leur piété, leur dévotion. « Un tel esprit leur attire de nombreux convertis,
spécialement des jeunes idéalistes. » « Selon le fondamentalisme, la Bible seule suffit; il n’y a aucune
place pour I’Eglise Enseignante Universelle, incluant sa sagesse, ses enseignements, ses croyances et
autres formulations doctrinales. Il n’y a tout simplement pas de prétention a une autorité¢ enseignante
vivante, audible, visible, et qui lierait les individus et la congrégation. »

Pourquoi cet appel est-il si fort sur la jeunesse? La déclaration nous dit pourquoi. « L’appel est
évident pour le jeune adulte ou 1’adolescent Catholique, celui dont 1’arriére-plan familial pourrait-étre
trouble, celui qui se débat avec la vie, la moralité et la religion... » -- comprenez cela — «...dont
I’éducation Catholique peut avoir été sérieusement inadéquate dans les principes fondamentaux de
la doctrine, comme la Bible, la vie de priere, la vie sacramentelle, dont la formation catéchétique peut
avoir été...» -- Oh oui!l! -- « peut avoir été inadéquate » pour leur présenter les traditions catholiques
completes et I’autorité enseignante. « Pour une telle personne, 1’appel a trouver une réponse dans une
classe dévote, studieuse, pleine de prieres, chaleureuse, citant la Bible est facile a comprendre. »
Certainement ¢a 1’est. Et la faute nous en revient!

Les savants et les experts nous disent que les cultes, les sectes et les hérésies au cours de 1’histoire
de I’Eglise, représentent les factures non payées de cette Eglise. Non que notre Mére 1’Eglise manque
de fonds, remarquez, mais bien parce que ses enfants ne se préoccupent méme pas de signer le cheque
et de le poster. Si nous puisions dans les fonds illimités de Notre Mére I’Eglise nous aurions plus
qu’amplement de ressources pour réagir efficacement a toutes tentations, quelque séductrices qu’elles
soient, venant de la part des fondamentalistes de la Bible. Les jeunes gens seraient préparés; ils seraient
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inoculés. Mais le fait est que, nous parents, manquons a notre devoir. Nous pouvons blamer les
catechistes, et croyez-moi, ils sont parfois comme des scientifiques de laboratoires expérimentant sur
nos jeunes gens. C’est dégoutant de voir ce qui a passé pour de la catéchése au cours des 25
dernieres années. Mais ceci n’est pas une excuse pour notre négligence. Parce que le fait est que
I’enseignement des enfants est un_droit et une responsabilité inaliénables des parents. Nous
pouvons la deléguer, mais en bout de ligne, elle est notre responsabilité. Le Jour du Jugement nous ne
serons pas capables de passer le blame sur un catéchiste quelconque ou sur un quelconque directeur
d’éducation religieuse. Le fardeau d’expliquer pourquoi nos enfants n’ont pas recu la Foi tombera sur
nos épaules. Et on ne pourra pas se cacher derriére un mauvais catéchiste. Nous allons étre seuls a la
barre.

Alors, pour I’amour de votre ame, nourrissez-vous de la Bible, étudiez les Sacrements, apprenez
des priéres, mémorisez le catéchisme et enseignez a vos jeunes gens a le mémoriser. S’il est trop tard
parce que vos jeunes ont grandi et sont partis, alors trouvez des fils et des filles substituts dans votre
famille paroissiale, parce que votre paroisse est vraiment votre famille. Trouvez des jeunes gens et
impliquez-vous. Priez, mais causez du trouble. Sortez les bons catéchismes et mettez-les entre les
mains des jeunes. Que Dieu nous aide!

Le document continue : « Une étude du Nouveau Testament démontre, en fait, que faire des
disciples doit étre une expérience de communauté avec de la liturgie et des directives, et démontre
I’importance d’appartenir & I’Eglise fondée par Jésus-Christ.. » Ceci est merveilleux. « Le Christ a
choisi Pierre et les autres apotres comme fondations pour Son Eglise, 1l a fait de Simon Pierre la pierre
de base et a donné I’autorité d’enseigner a Pierre et aux autres apotres. C’est dans I’Evangile de
Matthieu qu’on le voit le plus clairement, le seul Evangile & utiliser le mot ‘Eglise’. » « L’histoire de
20 siecles de chrétienté confirme notre croyance que Pierre et les autres apbtres ont comme successeurs
le Pape et les autres évéques, et que le troupeau du Christ a encore un Pasteur universel soumis au
Christ. Pour des raisons historiques, » on concéde — c’est une admission intéressante ici — que
« ’Eglise Catholique, dans le passé, n’a pas encouragé les études bibliques autant qu’Elle aurait
dd. » Pourquoi?

« La premiére ceuvre imprimée, la Bible en Latin, ne I’a pas été avant le milieu du quinzieme
siécle. » Seulement quelques dizaines d’années avant que Luther ne lance sa Réforme. Réalisez-vous
que sans Gutenberg, il n’y aurait pas eu de protestantisme? La premiére chose que Gutenberg imprima
fut la Bible. Méme avant la presse a imprimer, il y avait des versions vernaculaires de la Bible — bien
avant Wycliff dans le quatorziéme siecle. — en Norvégien, en Francais, en Allemand, en polonais et en
d’autres langues aussi. Un siecle avant Luther, il y avait quatorze différentes traductions
allemandes autorisées. La seule raison pour laquelle Luther rencontra de 1’opposition fut parce qu’il
refusait de soumettre ses traductions aux Evéques, parce qu’il savait qu’il avait trafiqué le grec,
ajoutant des mots qui n’étaient pas dans le texte original : Romains 3;28 ou il dit: « L’homme est
justifié par la foi seulement. » Et il prend ces mots comme cri de bataille pour sa Réforme, méme si le
mot ‘seulement’ n’est pas dans le grec et qu’il le savait. Malgré cela, il insistait sur une traduction
falsifiée pour mousser sa propre cause.

Le document continue encore : « Gréce au Lectionnaire, le Catholique devient familier de la Bible
selon le rythme des saisons liturgiques et I’expérience de 1’église et I’'usage de la Bible a la Messe. »
Mais maintenant nous arrivons & la conclusion. Ecoutez ce que nos évéques nous mettent au défi de
faire. « Notre défi, maintenant, est de mettre cette connaissance dans les esprits et les cceurs et les
vies de nos Catholiques. Nous avons besoin d’un plan pastoral pour la Parole de Dieu, qui va mettre
I’Kcriture Sainte » — notez cela — « au ceeur de la paroisse et de la vie individuelle. » Les évéques
disent en quelque sorte : “Nous avons un besoin criant de mettre les Ecritures au cceur de la paroisse’.
« La créativité pastorale peut développer des approches comme une étude biblique hebdomadaire et des
écoles annuelles de la Bible dans chaque paroisse. Il faut que I’introduction a chaque lecture de la Bible
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soit préparée et présentée par le lecteur, d’une fagon qui démontre une familiarité et un amour pour le
texte sacré. » Si vous étes appelés a étre un lecteur, alors vous devez étudier et contempler et prier pour
les lectures que vous aller faire aux fidéles. « Dans les endroits ou il y a un probléeme spécial avec le
fondamentalisme » — et quel endroit n’a pas un probléme avec le fondamentalisme — « le pasteur peut
considérer une Messe a laquelle les fidéles apporteraient leur propre Bible. » — Alléluia!!! Pouvez-vous
imaginer cela? — «et au cours de laquelle des lecteurs qualifiés présenteraient une introduction
soigneusement préparée et lirait le texte sans toutefois faire de la Liturgie de la Parole une étude de la
Bible. »

Le document dit encore : « Nous avons besoin de meilleures homélies, puisque I’homélie est la
facon la plus efficace pour appliquer les textes bibliques a notre vie quotidienne. » Maintenant, voila
mes paroles favorites « Nous avons besoin de citations familieres de la Bible de la part de chaque
catéchiste, de chaque lecteur et de chaque ministre. » Nous devrions connaitre la Bible tellement
bien que nous puissions la citer ‘verbatim’ ‘mot a mot’, a volonté, instinctivement, comme par réflexe.
« Nous n’avons pas assez fait en ce domaine. » C’est la le moins qu’on puisse dire! « La négligence des
parents dans la catéchése et la faiblesse de nos efforts dans 1’éducation catholique des adultes
produisent maintenant » quoi? « une sinistre réecolte. »

C’est ce que nous avons présentement entre les mains ‘une sinistre récolte’ : des avortements de
I’esprit. Nous avons des avortements physiques; ce sont des crimes sans nom. Un million et demi par
année. Cela brise le ceeur du Ciel et de tous les saints, et spécialement celui de notre Sainte Mére. Mais
les bébés qui sont avortés perdent leur corps et leur vie terrestre, mais ils ne vont pas dans la géhenne;
ils ne vont pas en enfer. J’ose dire que ce qui peut briser encore bien davantage le cceur de notre Meére,
ce sont les millions d’avortements spirituels qui ont lieu avec tant de jeunes personnes baptisées qui ont
eu une nouvelle naissance dans la Famille de Dieu et puis, ensuite, qui sont empoisonnées par de
fausses doctrines ou affamées sans qu’une miette du Pain de Vie ne leur soit donnée, avec tout le
mauvais enseignement ou avec les négligences qu’on leur sert dans le domaine de la catéchese. Nous
avons des dizaines de millions de Catholiques qui meurent sur la vigne, qui sont, a toute fin pratique,
avortés spirituellement par des gens a l’intérieur de I’Eglise qui sont davantage concernés par le
féminisme radical ou par la course aux armements nucléaires qu’a nourrir leurs propres enfants. Mais
nous ne pouvons pas les blamer. Nous avons nos ordres de marche, en tant que parents, en tant que
laics fideles. Nous ne pouvons pas attendre apres ces gens-la, nous devons obéir a ce que Dieu nous
commande & travers Son Eglise. « Nous avons besoin d’éduquer, de ré-éduquer (continuent-ils, en
disant :) nos gens a connaitre la Bible de facon a contrecarrer les simplicités du fondamentalisme
biblique. »

Puis la déclaration finale : « Nous, Catholiques, avons besoin de redoubler d’efforts pour faire
de nos Messes paroissiales une expression d’adoration, dans laquelle tous les gens, paroissiens,
visiteurs et étrangers sentiront la chaleur et I’accueil et sauront qu’ici la Bible est clairement
révérée et proclamée. » Voila ce que les Evéques nous appellent & faire dans nos paroisses. « La
tendance actuelle a former des groupes plus petits de partage de la foi et d’é¢tude de la Bible a
I’intérieur de la famille paroissiale doit étre fortement encouragée.

SUGGESTIONS PRATIQUES POUR SUIVRE LES CONSEILS DES EVEQUES

Mais par ou allons-nous commencer? Nous commengons demain avec 5, 10 ou 15 minutes a lire
les Evangiles. Nous allons commencer cette semaine avec le livre des Actes qui va expliquer comment
le Christ a institué¢ I’Eglise et comment Pierre fonctionne en tant que téte de cette Eglise & chaque
verset et a chaque chapitre du livre des Actes. Lisez les commentaires et vous allez voir des choses que
vous n’auriez peut-étre pas vues de vous-mémes. Nous avons besoin de lire I’Evangile de Luc afin de
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voir Dattitude de Jésus envers les femmes, attitude que Luc fait ressortir plus que les autres Evangiles
mis ensemble. Dans cet Evangile et dans ce commentaire, nous allons voir comment Jésus nous donne
I’antidote au féminisme radical et comment Il montre sa préoccupation pour les gens rejetés.

Dans 1’Evangile de Marc nous allons découvrir de quelque fagon que Jésus n’a pas enseigné que
Sa deuxiéme venue aurait lieu de son vivant. J’ai entendu cela, maintenant, au cours d’une Messe, a
deux endroits différents. Juste quelques semaines aprés ma conversion (1986), j’étais a la Messe et j’ai
entendu le prétre dire : « Jésus pensait qu’ll allait revenir juste quelques années plus tard, alors les
apotres ont été induits en erreur et ils ont enseigné cette erreur a 1’Eglise du début de sorte que tous les
gens étaient confus. » Oh, je vois; pauvre Jésus!!!

Mais ¢a n’est pas le cas du tout. Si vous lisez Marc et que vous étudiez un simple
commentaire, vous allez découvrir que Jésus utilisait un langage tiré de I’Ancien Testament pour
décrire la fin du monde, la fin de I’Ancien Testament, la fin de la vieille Jérusalem, la fin du
Temple, la fin de la prétrise, la fin des sacrifices, la fin de toute I’Ancienne Alliance et comment
cela préfigure la fin du vrai univers lui-méme. Mais Jésus utilise des mots que nous n’allons pas
comprendre si nous les lisons avec le littéralisme protestant, ou le fondamentalisme. Des commentaires
catholiques, si simples pour nous guider vont éclairer ce point.

Je me rappelle avoir interrogé mon parrain, celui qui m’a amené dans 1’Eglise, Chris Wolf, a ce
propos. Un jour, alors que nous discutions dans son bureau — il est professeur de science politique — et
alors que j’étudiais cette question depuis 7 ans, je disais : « Jésus a-t-Il enseigné qu’ll allait trés bientot
revenir? Comment traiter ce probleme quand vous lisez certains textes comme Marc 13 ou Jesus
semble déclarer que la fin des ages est arrivée, avec des guerres et des rumeurs de guerre et tout cela? »
Il dit: «Eh bien; j’interpréte cela a la lumiére de la destruction de Jérusalem en 70AD et de la
dissolution du Temple. » J’ai dit : « Chris, cela m’a pris sept ans pour découvrir cela aprés bien des
recherches, comment en es-tu arrive a cette conclusion? » Il a glissé sa main dans sa petite poche sur la
hanche et en a sorti un Nouveau Testament Catholique en petit format. « C’est la-dedans dans les
commentaires. » Cela m’avait pris sept ans pour réinventer la roue.

Lisez les Evangiles et méditez-les. Procurez-vous des commentaires simples et lisez-les. Divisez
votre temps, dix minutes dans les Evangiles, dix minutes dans les commentaires. Allez au livre des
Actes et voyez I’Eglise dans sa forme embryonnaire, comment elle s’est répandue au loin, comment
Elle tint un Concile (Ecuménique dans Actes 15, comment Pierre seul résolut le probléme qui ravageait
I’Eglise. Lorsque Pierre se léve et déclare sa volonté le débat est réglé. Lisez dans 1’Evangile de
Matthieu sur I’intention qu’avait Jésus de former une Eglise. Lisez un commentaire o quelqu’un
comme le Pére Montague, explique Isaie 22 et les clés du royaume et le roc qu’est Simon, et ou tout
cela s’applique a une Eglise et & une seule. L’Eglise Catholique Chrétienne de la Bible. Lisez ce genre
de matériel, priez, partagez-le, je vous y invite.

Jaimerais aussi inclure une chose. J’ai entendu le Pére Fessio, a au moins deux reprises, j’ai
entendu Steve et aussi mon épouse Kimberly mentionner I’enseignement de 1’école a la maison. Je
réalise que plusieurs d’entre vous ne pourrez pas faire 1’école a la maison. Vos enfants sont grands ou
vous avez tout simplement besoin d’un deuxiéme travail pour tenir le fort et les finances. Mais le Pere
Hardon dit: « L’enseignement scolaire 2 la maison est le salut de ’Eglise aux Etats-Unis. »
Monseigneur 1’évéque Vaughn s’est adresse a la Convention Nationale des Enseignants & la maison en
Virginie; Kimberly et moi étions avec lui a cette occasion. Il était tellement excité de voir 600 ou 700
parents catholiques qui donnent I’enseignement scolaire a la maison. A Steubenville, il y a environ
quarante familles catholiques dévouées qui enseignent a la maison a leurs enfants. Nous nous reunis-
sons a chaque semaine pour promouvoir les habiletés a socialiser, pour des retraites, pour des voyages a
la campagne et ce genre de choses. C’est formidable. Cette série de cassettes : La Formation des
Jeunes Catholiques par [’Enseignement a la Maison est fantastique. Peut-étre allez-vous les envoyer a
I’école paroissiale, peut-étre votre école paroissiale est-elle forte et orthodoxe. Mais écoutez ces
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cassettes. Ceci est la meilleure série de cassettes jamais produites pour expliquer comment
I’enseignement Catholique a la maison n’est pas étrange; c’est normal; c’est un courant important. Il
implique I’exercice du droit des parents Catholiques. Ils sont en plein dans leurs droits d’enseigner
leurs enfants a la maison. Cette série de cassettes va faire tellement de bien si elle pouvait étre mise
entre les mains de parents catholiques parce que je suis convaincu que c¢’est 1a que 1’étude catholique de
la Bible va vraiment démarrer.

Maintenant, je veux vous donner quelques tuyaux pour pouvoir commencer demain. Comment
est-ce que je commence a lire les Evangiles? D’abord prenez la Bible avec révérence en vous disant
a vous-mémes : « Dieu me parle maintenant. » Dites cela de maniere audible : « Mon Dieu, vous me
parlez présentement. » Avant méme de lire un mot, «Esprit-Saint, vous avez inspiré ces paroles,
illuminez mon esprit afin que je les comprenne. » Dites : « Venez Esprit-Saint éclairez mon ceeur,
ma compréhension. Aidez-moi a reconnaitre les vérités éternelles dont j’ai besoin pour plaire a
Dieu. » Non seulement vous commencerez votre lecture de la Bible par la priere, mais vous terminerez
votre lecture par la priére aussi et vous demanderez au Saint-Esprit d’imprimer dans votre cceur les
vérités dont vous avez besoin pour la journée. Ensuite vous direz & Dieu en commencant a lire :
« Parlez Seigneur, car votre serviteur écoute; me voici Seigneur.» Lisez lentement, avec
meéditation, chaque verset. N’ayez pas peur de retourner en arriére et de les relire une deuxieéme et une
troisieme fois. Dites-vous en vous-mémes : « Mon Dieu, vous et moi sommes seuls ensemble, en ce
moment, parlez-moi, je vous écoute. » Ecoutez ce que saint-Thomas a Kempis dit dans son Imitation
du Christ — j’aime cela — « Si vous voulez tirer profit de votre lecture des Ecritures, lisez avec humilité,
avec simplicité et foi. Consultez volontairement et écoutez avec silence les paroles des saints et que
votre joie soit dans les paraboles des anciens. »

Lorsque vous lisez les Ecritures, identifiez-vous avec le personnage dans chague scéne. De
facon a étre Zachée dans son arbre; vous étes Matthieu et vous invitez Jésus a venir prendre un repas
chez vous; vous étes la femme en hémorragie, parce que franchement le fond de I’affaire, c’est que
toutes les maladies physiques des gens qui sont guéris sont des signes de nos besoins spirituels.
Nous sommes aveugles spirituellement; nous sommes infirmes spirituellement; nous avons une
hémorragie du cceur; nous avons la lépre du péché, et tout ce que le Christ fait pour guérir les
gens, j’ai besoin qu’Il le fasse pour moi et pour mon Ame. Voila comment les Saints et les Docteurs
de I’Eglise ont poussé les gens a interpréter la Bible. Alors nous disons avec I’aveugle : « Jésus, Fils de
David, aie pitié de moi. » Je suis aveugle; je ne Vous vois pas dans le monde, je ne Vous vois pas
parfois dans ma propre vie, dans mes problémes et dans mon mariage.

Considérez tout ce que Jésus dit dans les Evangiles comme vous étant adressé personnelle-
ment & vous et & moi. Lorsque vous lisez les Epitres, écoutez non seulement la voix de Saint-Paul et
du Saint-Esprit, mais reconnaissez que I’Eglise vous parle, en vous montrant comment grandir et
devenir mature dans la foi, et puis faites-vous un cahier de notes, et faites la liste des textes bibliques
qui vous interpellent le plus. Les paroles du Christ spécialement, des textes clés qui répondent a des
questions que vous aviez ou que 1’un de vos proches avait. A chaque jour, choisissez I’un des
passages que vous avez lus et mémorisez-en une phrase ou un verset ou deux, et, tout au long du
jour, ramenez-le a votre esprit durant votre lecture du matin ou du soir. Demandez au Saint-Esprit de
vous guider dans certains passages qui seront une priére que vous direz aux moments difficiles de la
journée.

Il y a tant d’autres suggestions utiles que nous pourrions faire ici mais le tuyau le plus important
de tous est de lire les Evangiles. Lisez-les a I’Eglise, lisez-les avec I’Eglise, lisez-les dans la liturgie,
lisez-les avec un focus sur le Saint-Sacrement, la Sainte Eucharistie, parce que lorsque vous séparer les
Ecritures de la liturgie, vous arrachez I’ame du corps. C’est ce qui méne au dénominationalisme, c’est
ce qui mene au sectarisme. Nous ne devons pas avoir peur de la Bible, si nous connaissons la Bible,
nous allons connaitre les voies du Seigneur, et nous allons les comprendre aussi.
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CONCLUSION: LE MIRACLE AU NICARAGUA

L’une de mes histoires favorites, c’est une histoire vraie qui s’est passée il y a juste deux ou trois
ans : les croyants du Nicaragua qui étaient horriblement persécutés par le régime Sandiniste, beaucoup
plus que la presse américaine n’avait jamais osé¢ le rapporter, spécialement les Catholiques. Les
Sandinistes, et spécialement Ortega lui-méme, en voulaient vraiment & ’Eglise. Lorsqu’enfin Ortega a
été forcé de tenir des élections libres, qui étaient habituellement pleines de tricheries, les croyants se
sont ralliés, protestants et catholiques ensemble, en groupes de prieres pour prier et jedner afin
d’obtenir de bons résultats aux €lections. Mais tous les experts et les statisticiens leur avaient dit que les
statistiques étaient contre eux. Chamorro n’avait pas aucune chance contre Ortega. Ortega
dépensait 1’équivalent de millions de dollars américains pour sa campagne. Il retira son vétement
militaire pour s habiller en veston de jean bleu et en pantalons de denim Levi. Il se déplaga beaucoup
chez les jeunes en commanditant des concerts rock, fit paraitre des panneaux publicitaires dans toutes
les villes & travers le pays qui disaient : « Votez pour Dan! » en donnant le numéro de boite de
scrutin et la rangée. Mais les gens, eux, priaient et jelinaient pour avoir I’aide de Dieu. Ils avaient
besoin de délivrance et ils ont travaillé ensemble pour I’obtenir, dans les groupes d’étude de la Bible et
dans les cellules de prieres aussi.

Alors, & travers le pays, vint cette pulsion de demander un signe & Notre-Seigneur. Remarquez
qu’ll ne doit de signe a personne. Mais ils commencerent a demander un signe au Seigneur. « Seigneur,
montrez-nous que Vous Vous occupez de cela; montrez-nous que vous allez nous délivrer. ». A mesure
que le jour de I’élection approchait, tout le monde disait : « Ortega va gagner par une marge de 15 a 20
%. » ¢’était supposé d’étre une victoire écrasante. Lorsque le jour arriva, Chamorro ébranla le pays
et le monde en gagnant haut la main. Ca a pris des jours aux croyants dans le Nicaragua pour se
remettre de leur propre étonnement. Je veux dire, si tu pries pour avoir de la pluie, tu devrais emporter
un parapluie, non? IIs ont prié pour leur délivrance, mais ils ne I’espéraient qu’a moitié.

Ce qui était inhabituel, j’ai entendu cela d’Humberto Belli, qui est maintenant Ministre de
I’éducation dans le gouvernement Chamorro. Il enseignait la sociologie a I’université de Steuben-
ville pendant plusieurs années. Il était un ancien marxiste et un athée, un catholique ayant abandonné
sa foi, et qui a éventuellement retrouver son chemin jusque dans I’Eglise. Belli décrit comment
dans la semaine qui a suivi les résultats d’élection, les gens commencaient a se demander « Nous avons
prié pour un signe, Dieu nous a-t-Il donné un signe? Nous I’avions fermement demandé, mais pas
comme si Il nous le devait. » Mais, alors, tout d’un coup, un gars a regardé un des panneaux
publicitaires de ‘Dan’, de ceux qui étaient partout dans Managua et dans les campagnes. Il y avait alors
les numéros pour la boite de scrutin et la rangée ‘5,26°. Alors quelqu’un a eu la brillante idée de
regarder dans la Bible, Dan 5;26. Ecoutez ce que ce passage nous dit : « Voici ['interprétation de ces
mots : « Mené : Dieu a mesuré ton royaume et l’a livré ; » 1ls avaient demandé pour un signe, mais,
jamais dans leurs réves les plus fous auraient-ils imaginé qu’Ortega paierait pour fournir ce signe! Ils
avaient demandé pour un signe, mais ils ne I’avaient pas vu tant qu’ils n’eurent pas ouvert les Saintes
Ecritures.

Je pense que nous devrions tous supplier le Seigneur pour un signe comme quoi Il peut nous
délivrer de tous ces dégats terribles que nous avons causés nous-mémes : drogues, pornographie,
avortement, euthanasie, RU-486, homosexualite, et la liste continue et continue. Nous avons besoin
d’un signe que Dieu peut utiliser des petits comme nous pour apporter la délivrance. Mais ne vous
attendez pas a reconnaitre ce signe si vous n’étes pas pour étudier les Saintes Ecritures.

FIN du module 1, programme 4
Fini en 2006 Révisé aolt 2010 Rév2 oct 2010; 11,903 mots
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L’HISTOIRE DU SALUT

M2p5. Le module 2 présente une vue globale de I’Histoire du Salut. Les 5 prochaines
présentations vont mettre I’accent sur la facon dont la Famille de Dieu s’est développée au cours
de Phistoire biblique. Cette Famille de Dieu commence avec 1’Alliance conclue avec Adam dans son
mariage avec Eve et atteint son accomplissement dans 1’Alliance universelle ou internationale établie
par Jésus-Christ avec ceux qui Le suivent, avec 1’Eglise Catholique. Scott tire de sa connaissance
encyclopédique de 1I’Ancien Testament pour nous montrer que puisque I’Ancien Testament était un
prototype de ce qui devait s’accomplir avec la venue du Messie; mieux nous connaitrons 1’Ancien
Testament, plus grande sera notre appréciation pour I’ceuvre de Dieu dans la préparation de Ses enfants
pour ce cadeau impressionnant du salut et de la filiation divine.

UNE SAINTE FAMILLE - UNE SAINTE TRIBU

(Module 2, programme 5)

Ce que nous voulons faire dans la présente série est un projet assez ambitieux et je le sais. A la
base, il s’agit d’essayer de résumer et de simplifier I’Histoire du Salut qui est basée sur des Alliances,
spécialement celles de I’ Ancien Testament, alors qu’elles nous conduisent a 1’établissement de la Nou-
velle Alliance dans I’Eglise Catholique.

L’IMPORTANCE DES ALLIANCES POUR ETUDIER L’HISTOIRE DU SALUT

Il'y a différentes facons de le faire, mais avant que je décrive ces facons ainsi que celle que moi je
préfere, je voudrais juste suggérer quelques raisons pour lesquelles ca peut étre important. L’une des
toutes premieres fois ou j’ai assisté a une Messe, alors que j’étais encore protestant, ¢’était une veille de
NOél : ¢’était la Messe de Minuit dans une banlieue de Pittsburgh, ou j habitais. Je suis arrivé 1a juste a
temps pour entendre ce chantre; il s’était levé et avant le début de la Messe, il s’était mis a chanter.
C’est actuellement un morceau de I’ancienne liturgie de Noél. Apres la Messe, j’en ai demandé une
copie, et I’on m’a donné ‘la Proclamation de Noél’. Je ne vais pas vous la chanter, car vous allez tous
fuir ma présence, mais je vais vous citer ce qu’elle dit : « Le 25*™ jour de décembre dans la 5,099°™®
année de la création du monde a partir du moment ou Dieu, au commencement, créa le ciel et la terre,
la 2,957°™ année aprés le Déluge, la 2,015°™ année a partir de la naissance d’Abraham, la 1,510°
année a partir de Moise et de la sortie d’Egypte du peuple d’Israél, la 1,032°™ année du sacre du roi
David, et la 65°™ semaine selon la prophétie de Daniel et la 194°™ Olympiade, la 752°™ année de la
fondation de la cité de Rome, la 42°™ année du régne d’Octave Auguste, le monde entier étant en paix,
dans le sixiéme age du monde, Jésus-Christ, le Verbe Eternel et Fils du Pére Eternel voulant consacrer
le monde par Sa Venue tres miséricordieuse, ayant été congu de I’Esprit-Saint et neuf mois s’étant
passés depuis Sa Conception, (tous s’agenouillent) est n¢ a Bethléem de Judée ayant pris chair de la
Vierge Marie, la Nativité de Notre-Seigneur Jésus-Christ selon la chair. »

Je n’étais pas Catholique, mais lorsque j’ai entendu cela, je voulais sauter sur mes pieds et
crier parce que, tout-a-coup, une vue panoramique, a vol d’oiseau, de I’Histoire du Salut a été
donnée dans un hymne a environ 900 Catholiques qui étaient assis 1a et n’y comprenaient pas
grand chose. Vous savez, ils n’arrivaient pas a suivre; ils étaient comme : « Quelle semaine de la
prophétie de Daniel? » Vous pouviez voir leur étonnement sur leurs visages. C’est un trés beau chant,
mais la conscience, la compréhension et I’appréciation de tout ce qui avait été fait pour préparer
le monde et les nations et toute la famille humaine brisée a la venue du Christ fut perdue pour, je
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dirais, la vaste multitude des auditeurs ce soir-1a et, j’imagine, en plusieurs autres Messes de Noél
ailleurs.

Ceci démontre simplement 1’urgence pour nous en tant que Catholiques, en tant que chrétiens, de
pénétrer davantage ’adoration liturgique de la Famille de Dieu, I’Eglise; nous devons connaitre la
Bible. Ce n’est pas un livre protestant. 1l fut écrit par des Catholiques a I’intérieur de 1’Eglise
Catholique et pour des Catholiques. Je suis tellement content que les protestants et d’autres non-
Catholiques la possedent. Nous pouvons tellement profiter par un partage mutuel des uns aux autres. Je
ne veux rien dire qui puisse contredire le profit que nous pouvons tirer de 1I’étude des Ecritures avec des
non-Catholiques. Mais c’est réellement un bijou de famille trés apprécié, et c’est aussi un bijou de
famille tres négligé. Alors, il est trés important, non seulement d’apporter nos Bibles et de suivre
dedans, mais aussi de 1’étudier avec beaucoup de pricres dans les jours, les semaines, les mois et les
années a venir.

SERIE D’ALLIANCES ETABLIES PAR DIEU AU COURS DES AGES

Maintenant, ce que je propose de faire, c’est de simplifier 1’Histoire du Salut tout au long de
I’Ancien Testament en mettant I’accent sur la séquence ou la série d’Alliances que Dieu avait établies
au cours des ages de 1I’Ancien Testament et qui ont mené et culminé avec la venue du Christ.
Maintenant, vous pourriez ne pas connaitre tous les noms par coeur, mais je pense que vous allez les
reconnaitre.

On peut d’abord parler d’une 1°" Alliance, celle faite avec Adam. Le Pape Jean-Paul Il, dans
’une de ses Encycliques Redemptor Hominis (Le Rédempteur de I’Homme) souligne le fait que Dieu a
établi une création, un lien d’Alliance, avec I’humanité, avec Adam. Le nom Adam n’est pas
seulement le nom d’un individu, le pére fondateur de la race humaine, mais c’est aussi le mot hébreu
pour humanité, tout comme nous utilisons le mot Washington pour dénoter le pere fondateur de notre
pays tout aussi bien que pour désigner la capitale de notre pays. Alors Adam est ce nom qui désigne,
a la fois, et le pere et la famille humaine entiere. L’Alliance que Jean-Paul 11 souligne (il a aussi
mentionné cela en avril 1986, pour ceux qui garde le compte) est, en un sens, I’Alliance de base de
laquelle toutes les autres dans I’ Ancien Testament découlent.

La 2™ Alliance que Dieu établit avec la famille humaine est celle avec Noé et sa maisonnée.

La 3me des siécles et des siécles plus tard, est avec le patriarche Abraham ou Abram, comme
il était connu a ce moment-1a, initialement, avant que Dieu ne change son nom. La, Abraham était le
chef d’une maisonnée tribale que Dieu était prét a identifier a Lui-Méme et & administrer a travers une
Alliance.

Puis Abraham eut un fils, Isaac, et Isaac eut un fils Jacob et Jacob eut 12 fils, qui enfantérent tous,
en un sens, de larges familles qui devinrent les 12 tribus d’Israél. Pourquoi Israél? Parce que Dieu avait
changé¢ le nom de Jacob pour celui d’Israél. Alors, les 12 fils d’Israél devinrent les 12 tribus et Dieu fit
avec Moise une Alliance nationale; la 4™ Alliance. Au mont Sinai, aprés I’Exode et la PAque, Dieu
a établi une Alliance avec Moise et Israél pour en faire Son Peuple.

Puis la 5™ et avant-derniére Alliance sur laquelle nous allons mettre de I’emphase dans notre
vue a vol d’oiseau cette semaine sera I’Alliance sous I’Ancien Testament avec le Roi David et son
fils Salomon parce que 13, la nation d’Israél avait recu de Dieu une sorte de pouvoir et de
prééminence qui n’étaient tout simplement pas 1’apanage de n’importe quelle nation ancienne.
Lorsque vous devenez un royaume, cela veut dire que vous gouvernez d’autres nations. \VVous les
rendez vassales ou vous en faites des colonies. Voila ce que Dieu fait lorsqu’ll établit une Alliance avec
David.
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Voila donc les Alliances de I’Ancien Testament en séquence et qui ménent a la venue du
Christ. En premier avec Adam, en deuxieme avec Nog, en troisieme avec Abraham, en quatriéme
avec Moise et en cinquiéme avec David.

Puis Jésus-Christ vient pour établir une 6™ Alliance : la Nouvelle Alliance.

COMMENT COMPRENDRE UNE ALLIANCE

Maintenant, il y a différentes facons de comprendre une °‘Alliance’. Certaines personnes
peuvent I’utiliser comme un terme interchangeable avec celui de ‘contrat’, comme dans notre
facon de parler américaine du 20°™ siécle. Je vais le dire tout de suite au départ : c’est un usage qui
porte & confusion. La différence entre Alliance et contrat dans 1’Ancien Testament et a travers les
Ecritures est si profonde; la différence pourrait étre assez bien comprise si on identifiait la prostitution
au contrat et le mariage a 1’Alliance. Ou entre avoir un fils et avoir un esclave.

Les relations contractuelles concernent I’échange de propriété, ’échange de biens ou de
services alors que les Alliances concernent I’échange de personnes. Ainsi lorsque des gens entrent
dans une Alliance, ils disent : « Je suis a vous et vous étes a moi. » Ainsi Dieu utilise I’Alliance pour
entrer dans une relation spéciale avec ceux qu’ll a créés a Sa propre image : [’humanité et toutes les
personnes humaines. Je vais amener cela un pas plus loin encore et essayer de le simplifier et de le
rendre pratique.

Basée sur ’expertise de savants sans nombre au cours de plusicurs décennies, 1I’Alliance peut
étre proprement comprise, je crois, en tant que lien familial sacré. Dans I’ Ancien Israél il n’existait
pas de mot pour ‘famille’. Quelqu’un pourrait conclure : « Eh bien, peut-&tre que, pour les anciens
hébreux, la famille n’était pas importante. » Mais vous ne pouvez pas lire bien loin dans I’Ancien
Testament avant de réaliser que pour eux les liens tribaux, les obligations de parenté, le mariage et la
parenté et la fraternité — toutes ces relations familiales — sont des liens indéfectibles que Dieu Lui-
Méme a institués. Ainsi, a I’évidence, pour les anciens hébreux, la famille était trés importante. Mais
alors pourquoi n’existait-il pas de mot pour 1’exprimer?

Je suis convaincu et j’argumente présentement dans une dissertation sur ce point, que ‘Alliance’
était ce mot, — a savoir que lorsque vous établissez une Alliance, vous établissez un lien de famille;
et que lorsque Dieu établit des Alliances avec ’humanité dans cette série d’Alliances de 1’Ancien
Testament, ce qu’ll fait alors, Il se fait le Pere de Son Peuple. 1l se fait le Pére de Sa Famille. Ainsi, afin
de clarifier et de simplifier pourquoi Il 1’a fait, lorsqu’ll 1’a fait dans 1’Ancienne Testament, nous
pouvons penser a la premiére Alliance avec Adam comme a une Alliance matrimoniale. « Il créa
I’homme, male et femelle Il les créa, et Il les bénit et leur commanda de se multiplier. »

Ainsi I1 établit ’humanité dans une Alliance matrimoniale et ensuite, la deuxieme Alliance est
avec Noé. Maintenant, lorsqu’une Alliance est faite avec Nog, elle est faite avec Noé qui est marie,
mais il a aussi trois fils qui sont aussi mariés. Ensemble, ils forment ce qui est connu en hébreu : tyb
(Str 1004) ‘bah’yith’ ou une ‘maisonnée’ ou une ‘famille’. Alors notre deuxiéme pacte va passer d’un
mariage catholique saint a une sainte famille catholique et ensuite la troisiéme Alliance avec Abraham
est faite avec le chef qui, en un sens, méne et dirige ce que vous appelez, en hébreu : hxpvm ‘mish-
paw-khaw’ (Str 4940) une ‘tribu’.

La Famille de Dieu est maintenant passée d’un mariage pour devenir une maisonnée, puis devenir
une tribu composée de plusieurs maisonnées et de beaucoup, beaucoup de mariages — il avait des
serviteurs domestiques par centaines sous son autorité, nous n’avions peut-étre pas realise cela aupara-
vant. Puis lorsque les douze tribus d’Israél font Alliance avec Dieu au mont Sinai sous Moise, la vous
avez une famille nationale, une famille nationale de Dieu, faite de douze tribus, des centaines de
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maisonnées et présumément de milliers de mariages. Alors la structure de 1I’Alliance est toujours
familiale, domestique. Dieu gére Ses relations et Ses obligations de parenté au moyen d’Alliances.
C’est un lien de sang. Finalement, 1’Alliance que Dieu forge avec David est faite en vue d’élever Israél
au niveau ou Israél pourra subjuguer ces autres nations et les forcer ou, en un sens, les pousser a venir a
Jérusalem a chaque année afin que ces nations puissent apprendre la loi de Dieu, la sagesse que Dieu a
donnée au roi Salomon, le fils de David.

En d’autres mots, Dieu, au moyen de ces Alliances fait de Son mieux pour prendre cette famille
humaine qui a été déchirée par le péché, qui a été mise en pieces par la violence et I’injustice et pour la
ré-unifier; cette famille humaine désunifiée que nous connaissons comme ¢étant la race humaine. C’est
Sa Famille, mais elle est brisée par le péché, et les Alliances sont le moyen par lequel Il la réunit et Se
la réconcilie avec Lui-Méme.

Maintenant, aprés avoir dit cela — c’est juste une vue a vol d’oiseau de ce que nous voulons
accomplir parce que lorsque nous finirons la série cette semaine, ce que j’espere souligner est le fait
que lorsque Jésus vient, Il n’abolit pas et n’anéantit pas I’Ancien Testament, ce qu’Il fait plutot, Il
le complete et le perfectionne. Comment? En prenant ce qui, au temps de David, était un royaume
national, et en en faisant un royaume international. Le mot grec pour ‘international’ est : kafolikog
= catholique, et ce royaume catholique qui n’est pas politique ou militaire mais spirituel, ecclésial
et sacramentel est ce que nous connaissons comme I’Eglise Catholique ou mondiale, Une, Sainte,
la Famille de Dieu, la Communion des Saints.

Cela est tellement essentiel pour nous, en tant que Catholiques, parce que nous avons besoin de
voir que Dieu nous a bénits de nous faire Catholiques, de nous amener dans Sa Famille, et de nous
donner Sa gréace pour que nous puissions étre les outils et les instruments qu’ll utilise pour Se
réconcilier la race humaine entiére a Lui-Méme. Réalisons-nous le privilege que nous avons en tant
que Catholiques? L’humanité a une destinée corporative : devenir une famille, la Famille de Dieu
unifiée. L’Eglise Catholique est I’organisme sacramentel, la famille sacramentelle avec laquelle ceci
sera accompli surnaturellement.

La puissance humaine naturelle est incapable d’accomplir une telle chose, alors la grace
surnaturelle du Christ vient pour former une Nouvelle Alliance, une famille mondiale dans le Propre
Sang et la Propre Chair du Christ. Vellanicole, un savant qui a fait un travail sur ‘La Filiation Divine’,
dans sa dissertation doctrinale, a dit : « Dans la tradition israélite, la relation d’Alliance comporte
toujours en elle quelque chose de la famille. » C’est trés important parce que qu’est-Cce qui unit les
membres d’une famille? La chair et le sang, ainsi qu’un nom commun. Alors qu’est-ce qui Nous
unit dans la famille catholique? Le nom que nous avons recu a notre baptéme, notre renaissance
dans I’Eglise Catholique. Nous avons été baptisés ‘Au nom du Pére, du Fils et du Saint-Esprit.” La
Trinité est La Famille originelle et éternelle. Nous avons un Pere, un Fils et I’Esprit Saint, et ce ne sont
pas la des noms que nous leur avons décernés selon notre fantaisie, ce sont les noms que Dieu Lui-
Méme nous a réveélés afin que nous puissions savoir ce que Dieu est en Lui-Méme, une famille — un
Pére, un Fils et I’Esprit — dont nous recevons le nom lorsque nous renaissons et sommes adoptés et
sommes amenés dans la Famille de Dieu par le baptéme.

Ensuite, dans I’Eucharistie, ce lien familial est perfectionné et renforci parce que nous
recevons la chair et le sang du Pére Fondateur de cette nouvelle famille, cette nouvelle Alliance, le
Christ, le second Adam. Paul L’appelle le second Adam parce que dans Sa propre chair et Son propre
sang Il a formé une nouvelle race humaine, une nouvelle famille humaine qu’ll nourrit, qu’Il entretient
et qu’il agrandit au moyen de 1’Eucharistie. Lorsque nous recevons la Communion Eucharistique, est-
ce que nous regardons cela comme étant un repas de famille, a nous donné, par le sacrifice-méme du
Christ en Sa propre Chair et Son propre Sang, afin que nous puissions étre unis a Dieu le Pére, afin que
nous puissions devenir, en un sens, des membres adoptifs de la Trinité qui sera notre famille, de sorte
que le ciel sera notre foyer?
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Cela est, en somme, le but de cette série. Je veux allumer un feu dans vos coeurs de sorte que
vous ressentiez ce que cela signifie que d’avoir la dignité de fils et de filles de Dieu. Non pas afin
que nous nous enorgueillissions d’étre catholiques et que nous levions le nez sur les non-catholiques en
pensant « Oh, vous, les ignorants. » Non, au contraire, ¢’est afin que nous puissions nous humilier de
ce privilége impressionnant d’étre en pleine communion avec Dieu dans Sa famille, 1’Eglise Catholique
et pour que nous puissions étre excités de pouvoir partager cela, non pas d’une maniere offensante,
mais plutdt d’une maniére attractive et attirante. VVoila le but.

Maintenant, je vous ai donné la vue globale. Ca a pris un peu de temps, mais c’est important et je
vais le passer brievement en revue au début de chaque discussion. Maintenant nous allons nous abaisser
pour avoir la vue du vers de terre.

LE RECIT DE LA CREATION

Si vous avez une Bible, tournez avec moi a la Genése, chapitre 1. Nous avons discuté le sens de
I’Alliance et PAlliance initiale que Dieu a établie avec I’humanité, avec Adam ou A-dam, est la dans
le chapitre 1, 2 et 3. Ceci est en un sens le fondement de I’Histoire du Salut. C’est 1a ou tout
commence, mais nous devons soulever quelques points de base, parce que de nos jours, ¢a provoque la
controverse de parler de Genése 1 et de création et d’Adam et de la tentation. Je veux dire, aussitot que
nous mentionnons ces choses, qu’est-ce qui vient aussitot a ’esprit? La controverse! La création
versus I’évolution, la religion versus la science. Lisons-nous ceci littéralement ou n’est-ce qu’un
mythe ou un symbole? Est-ce que ¢a peut s’harmoniser avec les périodes de temps géologiques au
cours des éternités? Est-ce que ¢a peut s’harmoniser avec la Théorie de I’Evolution de Darwin ou
celle de quelqu’un d’autre? Ceci est vraiment la facon de penser de beaucoup de gens.
Malheureusement beaucoup de personnes ont été envoyeées sur la mauvaise voie et se sont perdues par
ces questions plutot que d’essayer de comprendre les points les plus importants ici dans le récit de la
création.

Maintenant, je veux dire certaines choses alors que nous tournons a Genese 1 et que nous
considérons ce que la création signifie vraiment pour nous. Tout d’abord, I’Eglise enseigne que la Bible
est inspirée de Dieu, que, en plus des auteurs humains qui sont des instruments que Dieu utilise, les
auteurs instrumentaux des différents livres, Dieu d’une facon trés réelle, est aussi I’auteur principal
de la Bible. Elle est inspirée et vient de I’Esprit-Saint. Dieu en un sens est ’auteur principal des
Ecritures selon ’enseignement de ’Eglise et, donc, ¢ tout ce que Dieu voulait et rien de plus.’

Donc, parce que Dieu est la Vérité, la Bible, lorsqu’elle est manipulée et interprétée de facon
responsable ne peut pas errer, une fois que nous comprenons cela de la fagon appropriée. Elle ne nous
menera pas a I’erreur. Elle va nous enseigner la vérité et ‘Divino Afflante Spiritu’, ’'un des documents
les plus importants du 20°™ si¢cle de 1’église a propos de la Bible nous dit que I’inerrance de la Bible
ne s’applique pas seulement aux choses qui touchent au salut mais que cette inerrance ou infaillibilité
s’applique aussi a I’histoire qui est enseignée.

Maintenant, nous rencontrons tout de suite un probléme, parce que, lors que nous, américains du
20°™ sjgcle approchons la Bible, nous pouvons voir bien des problémes. Pour une part, elle ne nous
raconte pas I’histoire de la facon que nos historiens du 20°™ siécle le font. L’histoire du monde
occidental est presque toujours linéaire, dans un ordre chronologique; alors que I’histoire hébraique
dans les Saintes Ecritures est souvent elliptique. Elle est souvent concentrique et circulaire. Rarement
trouverez-vous une séquence linéaire arrangée dans un ordre chronologique parfait, parce qu’ils
n’étaient pas seulement intéressés a enregistrer les guerres et les batailles et les dépressions et les
élections comme nos historiens du 20°™ siécle tendent a faire.
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INTERPRETATIONS DIVERSES DE LA CREATION

L’Ecriture nous donne I’histoire religieuse et Elle utilise un tas de symboles et un tas d’images et
Elle utilise un tas de types et de formes littéraires différents que nous devons comprendre si nous
voulons interpréter correctement la Bible. Alors, pour la question de la création du monde en 6 jours de
24 heures, est-ce la le temps que Dieu a mis pour faire le monde? Eh bien il n’est pas interdit aux
Catholiques de croire cela et on ne leur commande pas de le croire non plus. Rendons cela plus clair.
Les Catholiques n’ont jamais été obligés de croire que Dieu avait créé le monde en six jours de 24
heures. En fait, au cours des ages, trés peu d’interprétes ont adopté cette vue; mais, il vous est permis
de I’adopter.

Maintenant, il y a aussi d’autres points de vue, mais ces 6 jours sont le symbole de ’activité
de Dieu. Nous n’avons pas le temps d’analyser toutes ces interprétations. Il y a, comme je le dis,
I’explication littéraire qui y voit 6 jours de 24 heures. Il y a I’interprétation mythique, contre laquelle, a
proprement parler, I’Eglise nous prévient, en un sens, qui voit tout simplement tout cela comme rien
d’autre qu’une fable toute montée. L’Eglise insiste pour nous dire que Genése 1 a 11 traite d’histoire,
mais dans un sens hébreu ancien, et non pas dans un sens occidental moderne; et alors, il est difficile
pour nous de comprendre comment ils représentaient I’histoire en ces temps-la. « A moins que ¢a ne
soit fait a notre fagon, ¢a ne peut pas étre fait du tout. » Mais, ils racontaient 1’histoire en utilisant des
symboles et des figures d’une maniére que nous n’utiliserions jamais pour écrire 1’histoire.

Par exemple, dans Daniel 7, on nous dépeint 400 ans de I’histoire d’Israél en termes de quatre
bétes qui oppriment successivement le Peuple de Dieu, quatre bétes hideuses. Maintenant, lorsque vous
creusez actuellement dans 1’interprétation de ceci, tous les savants sont d’accord pour dire que ces bétes
font référence a Babylone, qui, fait assez intéressant correspond a 1’Iraq d’aujourd’hui, au régne médo-
perse, a la Gréce et a Rome. Ce sont des entités politiques historiques, mais elles sont historiqguement
décrites dans I’ Ancien Testament au moyen de symboles. Alors nous devons étre prévenus de cela.

Maintenant, d’autres interprétations. Quelques savants essaient de faire correspondre les 6 jours
de la création aux 6 ages geologiques que certains théoriciens ont avancés. Je pense moi-méme que
c’est assez douteux, mais il y a des €rudits qui ont développé cette théorie et qui I’ont défendue avec
beaucoup d’articulation. Pour moi, et je pense aussi pour les savants de nos jours qui sont les plus
responsables, je pense que la clé est de comprendre la différence entre interprétation littéraire et
une interprétation littérale.

En d’autres mots, nous devons approcher la Genése en tant que narration en hébreu ancien
de I’histoire dans son aspect religieux, non séculier, d’une histoire familiale, et non une histoire
politico-militaire comme nous aimons en raconter; et elle raconte cette histoire familiale religieuse
en utilisant plusieurs figures et symboles. Par exemple, pourquoi Dieu prend-Il 6 jours pour créer
et Se repose-t-1l le septiéme? Parce qu’ll ne pouvait pas créer tout ¢a en un seul jour? Je veux
dire, s’Il est Dieu, Il aurait pu dire : « Presto! » et tout le cosmos serait venu a 1’existence. Je veux dire,
s’Il rencontre les critéres de I’emploi, Dieu pouvait faire cela, n’est-ce pas? Alors pourquoi Dieu
prend-1l 6 jours pour créer et Se repose-t-1l le septieme?

Des interprétations et des explications variées sont données. Celle qui m’impressionne le plus est
basée sur la reconnaissance du fait que le mot hébreu, le verbe ‘jurer Alliance’ est littéralement bati
sur le terme hébreu ‘shaba’, yaw (Str 7650) ‘se répéter par sept fois’. Je me rappelle d’une de mes
classes d’hébreu, au séminaire, le professeur d’hébreu donnait une liste de vocabulaire et j’ai vu le mot
‘jurer Alliance’ et puis il y avait une virgule et ‘ou : se répéter par sept fois’. Je levai ma main et
demandai : « Professeur Huggenberger, lequel des deux est-ce que ¢a signifie? Est-ce ‘jurer Alliance’
ou est-ce ‘se répéter par sept fois’? Et il a dit : « Eh bien, regardez, le verbe ‘jurer Alliance’ est basé
sur le nombre ‘sept’. » Et la pensée m’est venue, et je 1’ai depuis rencontrée chez plusieurs savants
réputés, que cela expliquait, évidemment, pourquoi la creation de Dieu était dépeinte en 7 jours, parce
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que : qu’est-ce que Dieu est en train de faire en créant le cosmos en 7 jours? Il est en train de
‘jurer Alliance’ a Son monde. Il n’en est pas simplement le maitre et nous ne sommes pas de simples
esclaves. Il n’est pas seulement le Créateur et nous des créatures. Cela est vrai, mais ¢a ne va pas assez
loin. S’ avait tout arrété le 6™ jour, nous serions des créatures, des esclaves, la propriété privée de
Dieu. Mais Il a continué et 1l a béni le 7°™ jour et 11 S’est reposé et Il nous invite 2 ce repos parce
que cela représente la relation d’Alliance qu’Il établit avec Sa création.

Maintenant gu’est-ce qu’une Alliance? C’est un lien de famille, un lien de famille sacré.
Voila pourquoi je suppose, si vous tournez a Job 38, Psaumes 104 et d’autres passages de 1’Ancien
testament ou le monde entier est décrit, vous ne lisez pas a propos de quasars, ni de galaxies, ni de
trous noirs ou de systémes solaires. Vous n’avez pas la une description scientifique. A chaque fois que
I’on trouve la description de la création, elle est décrite avec I’un des trois termes suivants. Soit
elle est décrite comme une maison, un palais, ou un temple. Elle a des fondations. Elle a une pierre
d’angle. Elle a des piliers. Elle a des portes. Elle a des fenétres. Elle a un toit et des jardins et toutes
sortes d’autres choses que vous avez lorsque vous décorez une maison, un palais ou un temple.

Lorsque Dieu crée en 7 jours, Il crée une maison. Il se construit une maison dans laquelle il
pourra emménager de sorte qu’ll puisse habiter au milieu de nous en tant que Pére, et non pas
seulement en tant que créateur. Alors, nous ne sommes pas seulement des créatures; nous
sommes Ses enfants. Maintenant, je suggeérerais que ceci se rapproche de la facon avec laquelle
I’histoire religieuse de Genése 1 a été congue pour étre comprise — en utilisant des symboles, pour en
venir a une Vérité historique littérale, mais en utilisant des figures littéraires pour y parvenir.
Maintenant, nous pourrions ajouter d’autres explications et je pense que d’autres explications ne sont
pas exclues, mais je pense que ceci nous améne déja un peu plus prés de la compréhension hébraique
de ce que ¢a veut dire pour Dieu de faire Sa création en six jours et de Se reposer le 7¢™ et d’invi-
ter Ses créatures a se joindre a Lui dans ce repos sabbatique.

Je veux poursuivre, mais avant de le faire, je voudrais souligner un point que j’ai déja relevé
et c’est que, nous pouvons lire la Bible avec confiance. Parfois vous allez rencontrer certains savants
des Ecritures qui ne sont plus en contact avec ce qu’Elle a enseigné, ce qu’Elle enseigne encore et
qu’Elle enseignera toujours, ce que le Saint-Esprit a toujours amené les croyants a voir et c’est que la
Bible est absolument fiable. Une fois qu’Elle est bien comprise, Elle est sans erreur. Saint-Thomas
a déja dit dans sa fameuse Somme : « Notre foi recoit sa caution des Ecritures comme le dit Saint-
Augustin dans son épitre & Jérdme : « « Si une seule non-vérité était admise dans les Saintes Ecritures,
I’autorité entiére des Ecritures serait affaiblie. » Avec Dieu pour auteur principal, il n’y a pas d’erreur,
une fois la Bible proprement comprise et interprétée. » Evidemment c’est la condition-clé.

Ce que nous faisons alors c’est d’essayer de comprendre la Bible selon ses propres termes.
Nous n’essayons pas de lire la Bible en termes de la science du 20°™ siécle, de la politique du 20°™
siécle, de la sociologie ou de la poésie ou de la littérature ou de quoi que ce soit d’autre du 20°™ siécle.
Nous essayons de comprendre ce récit dans ses propres termes. Voir 1’idée de 1’ Alliance est primordial
parce que, lorsque vous lisez I’Ancien Testament, comme je ’ai fait, et le relisez encore, encore et
encore, ce qui devint clair pour moi avec le temps fut que D’idée centrale était celle de I’Alliance. Il y
a d’autres idées centrales aussi, mais ’une d’elles était celle de 1’ Alliance.

Saint-Augustin avait déja dit une fois que la Nouvelle Alliance était cachée dans I’ Ancienne,
alors que I’Ancienne Alliance était expliquée par la Nouvelle. Alors, nous allons adopter cette vue
panoramique en travaillant dans Genese 1, 2 et 3, alors que nous allons considérer la création d’un peu
plus pres, mais avec cette idée que ce que nous allons essayer de gagner c’est une sagesse pratique et
profonde pour vivre notre vie chrétienne. Ce n’est pas une simple théorie ésotérique pour des
théologiens dans leur tour d’ivoire. Il s’agit pour nous d’en arriver a une compréhension beaucoup plus
intime de tout ce que Notre-Seigneur a fait pour nous au cours des ages et des ages.
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"AU COMMENCEMENT..." QUE FAISAIT DIEU AVANT DE CREER?

Voyons la création d’un peu plus prés maintenant. Nous avons considéré ce a quoi, en général, le
modéle de la création en 6, 7 jours pouvait faire référence, mais, jetons un bref regard a cette phrase :
« Au commencement... ». C’est I’un de mes passages preférés de la Bible. « Au commencement, Dieu
créa le ciel et la terre. » Maintenant, nous pourrions décortiquer cela et passer la-dessus, je pense, des
heures et des heures, mais laissez-moi simplement vous poser une question. C’est la pensée qui m’était
venue encore et encore alors que je lisais ce passage : « Au commencement, Dieu créa... ». Que faisait
Dieu avant de créer? Vous étes-vous jamais posé la question? Combien de gens se sont déja
demandés : « Que faisait Dieu au cours des millions et des milliards d’années dont Il avait a disposer
avant de créer le monde? » Peut-étre qu’ll était tout simplement assis 1a, a Se tourner les pouces, a
attendre, a songer a ce qu’Il ferait plus tard, a planifier, et ainsi de suite?

C’est une question difficile. Maintenant, il y a deux approches pour y répondre. L une fut adoptée
par un grand réformateur, un grand réformateur protestant, Jean Calvin, qui avait dit que Dieu préparait
alors I’enfer pour les gens qui demanderaient de telles questions impertinentes. Il pourrait y avoir un
certain a propos dans une telle réponse. Mais je préfére ce que Saint-Augustin avait dit ainsi que
certaines autres personnes. Augustin, je pense, pourrait avoir essayé de faire un peu d’humour.
Certainement il essayait d’étre subtil et ironique lorsqu’il avait dit: « Que faisait Dieu avant de
creer? » Augustin avait répondu : « Il ne faisait rien. Il n’avait pas le temps. » Maintenant, il nous
faut réfléchir a cela pendant un moment. Ca vous donne, en quelque sorte, des crampes entre les
oreilles. Que veut-il dire : « Il ne faisait rien. Il n’avait pas le temps. » ? Eh bien, pour Augustin, le
temps et I’espace sont des propriétés relatives aux créatures, mais pas au Créateur.

Nous parlons de Dieu, par exemple, comme étant omniprésent, comme quoi Il est présent
partout. Un corollaire de cela est que Dieu ne peut pas Se déplacer. Est-ce parce qu’ll est
simplement une déité quelconque gelée, statique? Non. Pour se mouvoir d’ici a 1a, vous devez étre ici
et pas la et ensuite étre la et plus ici. Essayer de vous représenter ¢a. Dieu peut-1l se déplacer? Non,
parce qu’il n’y a pas d’endroit ou Il n’est pas. A quel endroit pourrait-1l aller ou Il ne serait pas déja?
Pauvre Dieu, collé au méme endroit, mais cet endroit-la est en tous les endroits! Alors, nous ne parlons
pas de Dieu comme étant sans espace, mais plutét comme occupant tout 1’espace jusqu’a déborder.
L’espace ne peut pas contenir la gloire infinie de Dieu.

Il en est de méme pour le temps. Le temps, en un sens, est une succession ou une durée de
moments, comme le comprennent les créatures dans leur propre existence finie, quelque soit leur
condition. Ca n’a pas d’importance. Mais le temps est I’une des expériences des créatures finies. Tout
comme Dieu ne peut pas Se mouvoir pour aller ou que ce soit dans 1’univers parce qu’ll est déja
partout, ainsi, pour Dieu, le passé, le présent et ’avenir sont un méme moment simultané, éternel,
un présent éternel.

Maintenant, si vous comprenez cela, écrivez une dissertation, publiez-la et faites des millions
parce que peu de gens peuvent aller jusqu’a dire : « OK, * pour Dieu toute I’éternité est I’expérience
qu’ll a, et le passé, le présent et le futur sont un éternel présent. » Je veux dire, nous pouvons le dire,
mais je ne pense pas qu’il y ait quelqu’un ici ce soir qui puisse réellement imaginer & quoi ¢a peut
ressembler. VVous savez, on peut dire : « Le temps file lorsqu’on a du plaisir et une année peut passer
comme si c’était un jour ou une semaine peut passer comme si ¢’était une journée, ou quoi que Cce
soit, » mais, je veux dire, pas au point ou Dieu expérimente le temps comme un moment présent
simultané. Il remplit le temps comme Il remplit I’espace.

Alors, que faisait Dieu avant de créer? Il ne faisait rien. Il n’avait pas le temps! Le temps a
commencé lorsque Dieu I’a créé. 1l I’a créé de rien. Il n’a pas utilisé un tas de maticere pré-existante

74



qu’ll gardait dans une cour a coté. 1l a créé a partir de rien. La matiére est ce a quoi Il a donné
I’existence par Sa Parole Toute-Puissante. Alors, de cette méme facon, le temps fut crée et
Pespace et la matiére. Voila les choses qu’ll a créées lorsqu’ll a dit : « Que la lumiere soit. » et 1l a
prononcé ces différents fiat comme on dit en latin, « Qu’il y ait ...; qu’il y ait ... » Il n’a pas relevé ses
manches de chemise et ne S’est pas mis au boulot et quelques heures plus tard, tout était 1a. Sa Parole
fut prononcée et quoi que ce soit qu’ll ait déclaré, en le déclarant, cela s’est accompli. »

Voila le Verbe de Dieu et ce Verbe S’est fait chair et Il a habité parmi nous. Dans le Nouveau
Testament nous découvrons que ce Verbe n’est pas une parole quelconque impersonnelle; ce Verbe
c’est plutot le logos éternel; le Verbe éternel est la Seconde Personne, le Fils éternel de Dieu,
notre Sauveur. Alors, la puissante agence de Dieu au travail, a partir du tout début est nulle autre que
Jesus-Christ Lui-Méme, selon Jean chapitre 1 et Colossiens 1;15 du point de vue de Paul et d’autres
comme lui. Alors nous pouvons déja reconnaitre I’ceuvre de notre Sauveur, et non pas seulement
I’ceuvre d’un dieu générique quelconque, mais 1I’ceuvre de la Sainte Trinité a travers Jésus-Christ et
la puissance de ’Esprit Saint est 4 I’cuvre pour nous construire une maison qu’ll rénovera et
reconstituera alors dans le nouveau ciel et la nouvelle terre a la fin des ages.

LA TERRE ETAIT INFORME ET VIDE

Alors, « Au commencement, Dieu créa le ciel et la terre. » et ¢a continue en décrivant un
probleme. La Bible dit : « Or la terre était vide et vague, les ténébres couvraient 1’abime et un vent de
Dieu agitait la surface des eaux.» Il y a la deux mots dans I’hébreu qui dénotent un certain
probléme. La terre était informe et vide. En d’autres mots Dieu avait deux choses a faire. Il devait
créer une structure et la remplir d’habitants. Elle était informe et inhabitée. Il n’y avait pas d’habitation
au commencement et il n’y avait pas d’habitants.

Alors, dans les 6 jours de la création, Il crée d’abord, le 1°" jour, de Sa Propre Parole le jour et la
nuit. Qu’est-ce qu’ll crée le 2™ jour? Il crée le ciel et les eaux. Le 3°™ jour, Il crée la terre. Ce
qu’ll avait fait 1a, au cours de ces trois jours, c¢’était de répondre au premier probléme. Alors que le ciel
et la terre étaient informes et vides, durant ces 3 jours, Il créa la forme pour Sa création. Il créa
le jour et la nuit, c’est pour déterminer le temps. 1l créa le ciel et la mer, c’est I’espace et Il crée la terre
pour que les habitants puissent y résider et y vivre.

Que fait-il au cours de la seconde série de 3 jours? Vous pouvez voir une correspondance. Le
4°me jour correspond au 1°7, le 5™ au 2°™ et le 6°™ au 3™, Il crée les présidents du jour et de la
nuit. 1l crée le soleil, la lune et les étoiles pour régler le jour et la nuit au 4°™ jour. Au 5°™ jour, Il crée
ces étres qui vont habiter ces deux mondes des cieux et des mers, c’est-a-dire les oiseaux et les
poissons. Puis au 6°™ jour, Il crée ceux qui vont habiter la terre qu’ll avait créée le 3°™ jour. En
d’autres mots, les hébreux ont compris cela comme une sorte de projet de construction de résidence.
Dieu crée la structure en 3 jours et ensuite remplit cette structure avec des étres vivants dans les
3 autres jours qui suivent. Et au 7™ jour, Il S’unit a Sa création par une Alliance de sorte qu’elle
devient pour Lui une sorte de temple palais, Sa Propre maison. Le Créateur entre dans une
relation de famille et ¢’est comme s’Il devenait le Pére de Ses créatures.

LA DOCTRINE DE LA CREATION

Maintenant, il y a d’autres perceptions de base que nous pouvons Saisir dans tout ceci. Je pense
que c¢a vaudrait la peine d’en considérer quelques unes. Par exemple, la doctrine de la création. Nous
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allons voir 3 enseignements de I’Eglise qui viennent de Genése 1 : la doctrine de la création, la
doctrine de I’homme et la doctrine du mariage, juste brievement.

Tout d’abord, nous croyons en la création. Est-ce que cela veut dire que nous ne pouvons pas
croire dans 1’évolution? Non, ¢a ne veut pas dire cela. Tous les Papes ont répété que nous pouvons
croire en I’évolution. Nous ne sommes pas obligés d’y croire. Vous étes libres de rejeter cette théorie
tout comme plusieurs scientifiques le font. Mais 1I’évolution et la création ne sont pas deux théories qui
sont incompatibles une fois que les deux sont proprement comprises. Pourquoi? Parce que la création
nous dit d’ou vint la matiére et 1’évolution nous dit comment elle s’est développée pour devenir ce
qu’elle est aujourd’hui. En un certain sens, vous pourriez dire que la théorie de 1’évolution, proprement
comprise a I’intérieur de ses limites, présuppose et assume une doctrine de la création, parce que
I’évolution suppose la matiere qui a évolué et s’est développée au cours des ages, mais elle ne répond
pas a la question — elle ne la pose méme pas — a savoir d’ou nous vient la matiére?

Certains théoriciens du big bang disent : « Eh bien, la matiere vient de cette masse originelle
d’hélium qui a explosé et, en explosant elle a collecté des électrons additionnels et il en est sorti tous
les éléments de la charte périodique au cours de dizaine de milliards d’années ou autre. Mais, ¢a ne
répond jamais a la question : « D’ou cette masse originelle d’hélium provenait-elle? »

Puis vous avez les théoriciens de 1’univers oscillant qui disent : « Eh bien, cela provenait d’un
univers disparu résultat dun autre big bang qui s’est effondré. » Eh bien, cela ne fait que remettre la
question a plus loin en arriere « D’ou est-ce que tout cela provenait, au départ? La matiere ne doit pas
exister nécessairement, mais elle existe effectivement, alors pourquoi existe-t-elle? Ceci suppose
qu’il doit y avoir une doctrine ou une croyance ou un enseignement de la création. Alors, les deux ne
sont pas incompatibles théoriquement, mais en un sens, sont potentiellement complémentaires, une fois
que 1’on comprend leurs limites. L’évolution enseigne le développement de la matiére alors que la
création parle de I’origine de la matiére. JI’espére que ce point-la est clair, parce que cela pourrait
vraiment résoudre un tas de problemes que les gens ont de nos jours, je crois. Nous trouvons aussi, non
seulement une compatibilité de ces deux idées, mais nous voyons que Dieu est absolument souverain
dans la création et que lorsqu’ll crée, Il ne crée pas quelque chose en opposition avec Lui-Méme, Il
crée quelque chose qui est entierement sous Son contrble et sa suzeraineté. Dieu est le souverain de
toute la création.

De plus, nous découvrons qu’alors qu’ll crée, Il trouve que Sa création est bonne. Il dit : « \Voil3,
cela est bon. » « Voila, ¢’est bon. » et a la fin, 1l dit : « Cela est trés bon. » Or, il y a des gens pour
dire que la matiére est mauvaise et que I’esprit est bon. Mon dme est bonne, mais mon corps est
comme un mal nécessaire dont j’ai besoin pour passer dans ce monde. Mais, aussitdt que je pourrai
m’en débarrasser, je vais le faire, merci. Pas du tout. Ceci ne serait pas en accord avec Genése 1 : cela
ne correspondra pas avec toute la chrétienté et les enseignements catholiques. La matiére aussi bien
que Pesprit, le corps aussi bien que I’Ame, sont des biens positifs qui sont créés par Dieu pour le
bien. lls sont ultimement les instruments dont Dieu se sert pour nous racheter.

Si nos corps sont pour nous cause de peché, Dieu renverse cela en utilisant notre corps,
notre chair, la chair du Christ pour nous racheter et pour restaurer notre relation avec Lui-
Méme. La bonté de la matiére, en un sens, est la pierre d’angle de tous nos sacrements. C’est
précisément parce que notre Rédempteur est notre Créateur qu’ll peur prendre ce qu’ll a créé et
I’utiliser pour nous restaurer et nous glorifier pour la vie éternelle. Nous avons besoin de voir le monde
autour de nous et les structures de ce monde comme des choses qui sont bonnes.

Vatican II a appelé les laics a aller et a sanctifier ’ordre temporel. La sphere politique n’est
pas complétement mauvaise. L’économie n’est pas complétement mauvaise. Il peut y avoir des choses
mauvaises qui sont faites, mais ces structures, ces sphéres de gouvernement sont bonnes, ce sont des
biens positifs. Alors la doctrine de la création nous enseigne que Dieu est le Seigneur de la Création et
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que la création qu’ll a faite est bonne, méme la matiére, cette chose physique qu’est notre corps et notre
chair.

LA DOCTRINE DE L’HOMME: IMAGE ET RESSEMBLANCE DE DIEU

Maintenant, ceci nous amene a la doctrine de I’humanité. Qu’est-ce que cela signifie d’étre
homme, male et femelle? D’abord, nous voyons dans Genése 1;26-27 que nous avons été créés ‘a
l’image de Dieu’. Qu’est-ce que cette doctrine de 1’imago dei suggere? Certaines personnes ont dit
que ’image de Dieu dénotait la rationalit¢ que I’humain possede de plus que et contrairement
aux animaux. C’est vrai, aussi loin que cela peut nous amener. Mais dans le récit hébreu de la
Genése, I’'image de Dieu est une phrase qui suggére méme davantage. Par exemple, nous lisons,
ailleurs au chapitre 5, verset 3 : « Adam vécut cent trente ans ; a sa ressemblance et selon son image, il
engendra un fils qu’il appela du nom de Seth. »

Maintenant, c’est ici la toute prochaine fois (aprés Gen. 1;26-27) que les mots ‘image et
ressemblance’ sont utilisés ensemble dans une méme phrase et qu’est-ce que cela signifie? Cela
signifie qu’engendrer un fils, c’est engendrer quelqu’un a sa propre image et ressemblance. De
sorte que lorsque Dieu le Créateur crée ’homme a Son image et a Sa ressemblance qu’est-ce que cela
suggére? Cela suggére que notre Créateur, dans ’acte de nous créer est en train de nous engen-
drer comme un peére le fait. 1l nous crée pour entrer dans une relation Pére-fils de sorte que nous
sommes les enfants de Dieu. La grace de Dieu nous est donnée a partir du moment de notre
existence historique.

Voila ici un point sur lequel les théologiens débattent beaucoup, mais, je pense, qu’il peut étre
rendu trés simple et ¢’est : par nature nous ne serions que des créatures et des serviteurs de Dieu. C’est-
a-dire que si nous n’avions que notre seule nature humaine pour nous débrouiller, nous serions les
serviteurs de Dieu, les esclaves de Dieu, les possessions de Dieu, Sa propriété. Mais, a partir du
moment de notre existence historique, lorsqu’Il nous a tout d’abord créé, Il nous a donné Sa grace; de
sorte que Elohim, ooy Str 430 qui est la forme plurielle de ‘elohah’ (Str 433) Dieu le Créateur
devient Jéhovah = Yahvé, mim Str 3068 le Dieu de 1I’Alliance, le Dieu familial qui nous invite dans
Son Foyer, dans Sa Propre vie familiale.

Certaines personnes disent : « Eh bien, il y a deux récits de la création dans la Geneése. Il y en a un
au chapitre 1, et il y en a un autre au chapitre 2. » Je dirais : « Bingo! Exactement. » Maintenant, certai-
nes personnes disent : « Eh bien, alors, il y a une contradiction. » Non! Il y a complémentarité. Dans
Genése 1, nous voyons Dieu, Elohim, le Créateur amener le cosmos a ’existence, & la suite de quoi |l
crée Sa Propre Image et Ressemblance. Le cosmos est transformé en une maison. Ces créatures sont
transformées en Ses enfants. Alors ceci nous méne évidemment au chapitre 2 et cette compréhension
alternative de la création qui est purement d’un point de vue d’Alliance dans le sens que Dieu
faconne ’homme _en tant qu’unité d’un_couple marié, puis Il dit: « Soyez féconds, multipliez-
vous. » Et ils se voient I’un I’autre et ils sont émerveillés et excités, et ils sont en amour et tout le reste.

Ga nous prouve une fois de plus que la Bible ne se contredit point. Lorsque vous étudiez ces
problémes de plus prés, vous finissez par voir de grandes complémentarités et perceptions, mais vous
voyez aussi que notre Créateur devient notre Pére et que ces créatures sont appelées a devenir Ses
enfants et a vivre cette vie dans une Alliance avec Dieu, en tant que membres par Alliance de la
Famille de Dieu.

Ceci est tres hébreu. C’est tres difficile pour les américains de comprendre cette maniere de
penser, mais je pense que c’est trés, trés important d’y parvenir. Ou est-ce important? Eh bien, dans
plusieurs, plusieurs aspects de la vie. Pour un, nous devrions voir que lorsque Dieu crée I’humanité
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a Sa Propre image et ressemblance, ceci confére une certaine sainteté a la vie humaine ‘per se’
(par elle-méme). La vie humaine ne recoit pas dignité et valeur selon son rendement et sa productivité
économique ou ses préférences politiques ou son appartenance a un certain parti. La vie humaine a
une _dignité sacrée en elle-méme et par elle-méme. Pourquoi? Elle est a I’image de Dieu! Les
humains sont les enfants de Dieu. C’est le but pour lequel ils ont été créés et méme apres la chute, cela
est encore ce que nous sommes appelés a étre et grace au Christ nous pouvons devenir toujours
davantage — nous pouvons croitre en tant que fils et filles de Dieu.

Alors, toute vie humaine a de la dignité. La vie humaine a naitre, dans I’utérus, est a ’image
de Dieu. Si Notre-Dame a été concue de fagcon immaculée, ceci nous dit que, a la conception, une
personne peut déja étre en relation avec Dieu. Et si, alors que Jésus était encore dans le sein de Marie
lorsqu’elle alla visiter sa cousine Elisabeth, Jean le Baptiste qui était dans le sein de sa mére «a
tressailli d’allégresse », nous découvrons que, non seulement il y a la de la vie humaine, mais il y a la
aussi une certaine expérience humaine d’un genre que nous ne pouvons pas comprendre
scientifiguement.

La vie humaine a une valeur énorme, incommensurable et notre société doit apprendre a
aller au-dela de la productivité économique pour mesurer la valeur de cette vie humaine. Non
seulement celle qui est dans I’utérus, non seulement celle qui est a naitre, mais aussi celle des
personnes &gées. Les infirmes, ceux qui pourraient étre déficients intellectuellement, les criminels; ce
sont des humains a 1’image de Dieu; alors, leur vie posséde une dignité divine intrinséque. Ils peuvent
avoir péché d’une quelconque fagon haineuse. Ils peuvent avoir commis certains crimes affreux, mais
ce sont des personnes humaines et alors elles doivent étre respectées comme telles. Elles sont
rachetables, quoi que ce soit qu’elles aient fait.

Nous voyons aussi que le labeur humain a une certaine valeur. Parce que, que fait Dieu? Est-ce
qu’ll dit : « Regardez, si vous commettez le péche, je vais vous envoyer au travail? » Non. Le travail
n’est pas une malédiction. Le labeur frustrant, pénible est la malédiction. Le travail est une
bénédiction. Le travail est une vocation divine. Nous devons travailler en imitant Dieu et alors nous
devons travailler six jours et nous reposer le septieme parce que, en fin de compte, nous ne sommes
pas des esclaves. Nous ne sommes pas seulement des créatures qui travaillent pour Dieu. Nous
sommes_appelés a cette relation du_septiéme jour, a cette relation d’Alliance. Nous sommes
appelés a mettre notre travail de c6té et a avoir confiance que Dieu nous fournira tout ce qui pourrait
nous manquer. Voila ce que les parents font, n’est-ce pas, pour leurs enfants? Ils leur fournissent tout
ce dont ils ont besoin, tout ce qui peut leur manquer.

Alors, nous voyons la sainteté de la vie humaine, la dignité de la personne humaine, la valeur
du travail humain, la centralité du culte. Le culte fait partie de la nature humaine. La loi naturelle
enseigne le culte. Saint-Thomas dit : « Méme sans la révélation, nous saurions que nous devons rendre
un culte régulier a notre créateur et Pére, » la centralité du culte. Je suggérerais aussi que ’une des
veérités les plus fondamentales de Geneése 1, 2 et 3 est la fraternité de I’humanité.

Nous formons une famille. Ceci n’est pas juste une métaphore pittoresque qui est congue pour
attiser les émotions. C’est une vérité biologique et historique, et c’est théologiquement vrai. C’est
une certitude basée sur du roc. Nous sommes la Famille de Dieu. Nous ne descendons pas seulement
biologiquement et historiquement d’une paire d’humains, ce que I’Eglise enseigne et nous appelle a
croire, mais, au fond, c’est que nous croyons que ce couple humain avait été créé a ’'image de Dieu,
dans une Alliance matrimoniale.
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LA DOCTRINE DU MARIAGE: "SOYEZ FECONDS ET MULTIPLIEZ-VOUS."

Ceci m’amene a un point que je veux faire ressortir avec force. Dans les enseignements chrétiens
prenant racine dans Genése 1, nous avons une doctrine du mariage a nulle autre pareille. Combien
des religions du monde exigent de leurs adhérents la pratique de la stricte monogamie? Pensez au
bouddhisme, a I’hindouisme, au confucianisme, au jainisme, a I’islam, au judaisme et aux autres.
Combien parmi les religions du monde exigent que leurs pratiquants maintiennent des relations de
monogamie stricte dans le mariage? Une seule! Dans toute I’histoire humaine, une seule! La
religion Chrétienne. Abraham a eu deux femmes, Jacob deux, Israél deux. La chrétienté représente
une sorte de belle révolution mondiale en ce que la dignité de la femme et la dignité sacrée du mariage
ont été restaurées dans leur état originel.

Dieu dit: « Faisons [’homme a notre image et a notre ressemblance. » dans Genese 1, et
comment fait-1l cela? « Faisons [’homme a notre image, comme notre ressemblance, et qu’ils dominent
sur les poissons de la mer... » « ... homme et femme il les créa. » Dieu les bénit et Il leur dit : « Soyez
féconds et multipliez-vous! » Maintenant, lorsqu’Il créa ’homme, male et femelle, et qu’Il dit : « Soyez
féconds et multipliez-vous! » Qu’est-ce que cela suggere? Qu’ll ait voulu dire : « Eh bien, allez-y et
entrez dans cette relation copulative et nous verrons plus tard aux enfants. Si vous vous aimez tous les
deux et que vous voulez ces enfants, nous pouvons formaliser cet arrangement de quelque facon, par le
mariage ou quelque convention qui vous aille.»? Non!, il ne suggere pas : « Ayez une aventure et si la
chose fonctionne, nous pourrons rendre cela définitif par le Mariage! »

La déclaration suppose une Alliance matrimoniale. Le mariage n’est pas quelque chose que
’homme a institué. LE MARIAGE A ETE INSTITUE PAR DIEU, a I’instant méme de la création
de ’homme et de la femme. Comment aimez-vous cela? Notre culture pourrait étre complétement
renversée si nous pouvions voir que la stricte monogamie prend ses racines dans la nature de
I’homme en tant que méle et femelle au moment de leur création, et c’est quelque chose que le
Christ a infailliblement et explicitement republié et restauré. C’est pourquoi la chrétienté a toujours
eu des temps durs, partout ou les femmes et le mariage et les enfants sont répudiés et regardés de haut.

Voila d’ou Jésus avait tiré son enseignement, lorsque les pharisiens L’avaient testé et
questionné a propos du divorce dans Matthieu 19. Il S’était basé sur Genése 1 et 2. Alors, Il a
redresseé et clarifié la doctrine de I’indissolubilité du mariage, « Ce que Dieu a uni, que [’homme ne
le sépare pas. » Il ne dit pas simplement : « Honte a vous de briser le mariage. » 1l dit : « Dieu est Celui
qui crée le mariage. Qui croyez-vous étre, simples humains, pour le briser? » Le mariage, nous pouvons
dire qu’il est bris¢ a I’heure actuelle. Nous pouvons méme sentir émotionnellement et
psychologiquement qu’il est brisé. Nous pouvons méme avoir une déclaration de 1’Etat pour dire qu’il
est brise légalement, méme si c’est un mariage sacramentel qui est indissoluble.

Techniquement, je viens juste de commettre une petite anomalie. Si vous voulez étudier la loi de
’Eglise vraiment de prés, vous allez découvrir quelque chose de trés fascinant. Si deux personnes se
marient devant 10,000 personnes lors d’une grand-messe, ils célebrent leur mariage, et puis cette nuit-
14, ils décident de prier toute la nuit et ensuite de dormir, et de méme la nuit suivante (lisez le livre de
Tobie, en I"occurrence, c’est déja arrivé.) Et s’ils décident apres trois ou quatre jours que Dieu les
appelle a vivre un mariage comme celui de Joseph ou de vivre dans le célibat — et ceci est déja arrivé
dans I’histoire de I’Eglise alors qu’ils ont été appelés a une vie religieuse aprés leur mariage ou a
quelque chose du genre — qu’arrive-t-il? Un mariage est actuellement validé par le contrat qui est
célébré dans ’Eglise, mais il est seulement rendu permanent et indissoluble lorsque I’acte du
mariage est accompli. Lorsque I’acte du mariage est accompli, c’est 14 ce qui, au sens strict et
Iégal, rend le mariage indissoluble.

Est-ce que I’Eglise Catholique considére le sexe comme quelque chose de vil? Pas du tout!
C’est I’acte sexuel de I’Alliance matrimoniale qui fait de ce mariage tout ce qu’il a été crongu pour
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étre, c’est-a-dire : permanent, pour toute la vie, indissoluble et oserais-je dire, fécond et multiplicateur.
Nous pourrions dire : « Soyez féconds et 1 ou 2 enfants seraient suffisants, vous savez. » Non! Dieu a
dit : « Soyez féconds et multipliez-vous. » Ceci ne veut pas dire d’en avoir, sans réfléchir, autant que
vous le pouvez et de dire: « Eh bien, Dieu prendra soin de ces 25 enfants, méme si je n’ai pas
d’emploi. » Non, évidemment, 1’Eglise n’a jamais enseigné cela. Nous avons confiance que Dieu
pourvoira, toutefois, pour la vie qu’ll crée en nous.

Nous sommes, en un sens, co-créateur avec Dieu dans I’acte du mariage. Cette Alliance est
génératrice de vie dans sa puissance. Il y a quelque chose ici que notre culture a besoin d’entendre a
nouveau, a savoir que ’amour matrimonial dans I’Alliance du mariage est générateur de vie, non
pas accidentellement ou incidemment, mais intrinsequement. C’est 1a I’intention divine, que les
deux ne fassent plus qu’un. Alors, il y a un but d’unité dans le mariage. Les deux ne feront plus qu’un
et cette union intime devrait étre la source de compagnonnage, d’amiti¢ et de communion etc. Mais les
deux deviennent un, et finalement, quoi? Trois, quatre et cing.

Dieu est une famille, une famille infinie de trois personnes. Lorsque Dieu crée la famille humaine
a Sa Propre image et ressemblance, comment des étres finis sont-ils I’'image d’une famille infinie? En
devenant 3, 4, 5, un million, 10 millions, 20 millions, 30 millions, etc Nous sommes appelés a étre
féconds et a nous multiplier a I’image de Dieu, non seulement biologiquement, mais aussi
psychologiquement, socialement dans 1’amour et le chant.

GENESE 1 NOUS DONNE LE PLAN DE LA CREATION

Ceci est quelque chose que l’Eglise enseigne et qui lui vaut, de ce fait, de nombreux
problemes de nos jours parce que nous souffrons de pédiphobie, d’une peur des enfants, une peur
désordonnée d’avoir des enfants. Je comprends pourquoi. J’en ai trois, et si nous avions attendu
d’€tre préts et assez matures pour en avoir, nous aurions atteint 1’age de 80 ou 90 ans avant d’en avoir
un! Mais Dieu nous promet de nous donner la grace dont nous avons besoin et c’est 1a la doctrine de la
création : que nos corps sont bons, que ’instinct sexuel peut étre harnaché a des fins glorieuses. La
doctrine du mariage enseigne que nous sommes créés pour entrer dans une Alliance indissoluble
et que cette Alliance indissoluble est faite par Dieu pour que nous soyons féconds et cette
fécondité n’a pas été congue pour étre contrecarrée. La contraception n’est pas naturelle.

Méme quand j’étais protestant, méme quand j’étais encore anti-catholique, en étudiant la loi
naturelle et la loi écrite, ¢’était absolument clair pour moi, apres une certaine étude, et pour ma femme
aussi, que la contraception n’était pas conforme au plan de Dieu vis-a-vis de la puissance de I’amour
matrimonial a donner la vie a I'intérieur de cette Alliance. Et tous les théologiens protestants,
pendant plus de 400 ans, étaient en accord avec I’Eglise Catholique. Ce ne fut pas avant les 50
derni¢res années que quelques uns commencerent a changer et puis plusieurs, et maintenant c’est
devenu une marée. Plusieurs de ces théologiens qui avaient commencé par permettre la contraception
endossent maintenant 1’avortement et le mariage des homosexuels et toutes sortes de choses que de
vrais chrétiens ne penseraient jamais a permettre.

Nous avons une mission auprés d’un monde qui se meurt et qui désespere et qui est de lui
donner la puissance génératrice de vie de ’amour matrimonial, d’élever sa vision plus haut et de
lui montrer ce qu’est le véritable amour matrimonial. Nous voyons dans Genese 1 le plan de toute
la création parce que, si Adam et Eve avaient obéi parfaitement et complétement, que serait-il arrivé?
IIs auraient agi en tant qu’images de Dieu. lls auraient été des fils et des filles fidéles. lls auraient été
des époux aimants 1’un pour I’autre. Ils auraient créeé des enfants qui, a leur tour fidéles, auraient agi en
tant qu’images de la Trinité.
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Malheureusement, I’orgueil, 1’égoisme, la peur et ces choses-la sont venus. Nous ne nous sommes
méme pas rendus a Genese 3. Notre temps est écoulé. Mais laissez-moi suggérer en guise de conclusion
que nous portions tous attention dans nos vies sur le don de la famille et que nous la voyions en termes
d’Alliance telle que Dieu 1’avait congue. Et ensuite de déplacer votre attention un petit peu et de
voir que ’Eglise est la Famille de Dieu elle aussi. En un sens, la famille permanente, qui dure
toujours, qui est éternelle. Que cette paroisse est notre famille et que le Pére David est vraiment un pére
parce que surnaturellement il accomplit dans un plan naturel tout ce qu’un pére naturel fait dans la
sphere naturelle. Et, alors que nous entendons a nouveau 1’appel de Dieu pour que nous vivions cette
image et cette ressemblance, nous pouvons Le prier pour toutes les graces et toute 1’assistance dont
nous avons besoin.

Maintenant, lorsque nous étudions la théologie, lorsque nous approchons les Saintes Ecritures,
nous faisons quelque chose qui n’est pas seulement affaire de spécialistes et de savants. Je dis cela en
guise de conclusion. Je veux dire ceci en guise d’encouragement. La théologie n’est pas une science
spécialisée pour les savants dans leur tour d’ivoire, ni pour les théoriciens, ni pour quelques personnes
ésotériques peu nombreuses. La théologie vient d’un mot composé qui veut dire « connaitre Dieu ».
Voila ce qu’est la théologie.

LA FAMILLE DE DIEU EST L’IDEE MAITRESSE DU CATHOLICISME

Le cardinal Ratzinger avait déja dit que la théologie est une science spirituelle. Les théologiens
normatifs sont les auteurs des Saintes Ecritures. Nous avons en la Bible le moyen parfait avec lequel
nous pouvons entrer dans une relation beaucoup plus intime avec Notre Pére, et, comme nous
allons voir au cours de la semaine qui vient, la Famille de Dieu est I’idée maitresse de toute la
religion Catholique. Cela sera la clé pour comprendre pourquoi nous considérons Marie comme Notre
Meére, le Pape comme notre Saint-Pére, le prétre de notre paroisse comme notre pere sacramentel, les
saints comme nos grands fréres et nos grandes sceurs et I’Eucharistie comme la Table familiale.

Tout ceci fait partie du programme que Dieu a établi lorsqu’ll a fait Alliance avec nous et nous a
créés a Sa propre image et ressemblance. Merci beaucoup.

(Fin du programme 5 du module 2)
(Terminé le 20 septembre 2008; Révisé oct 2010) 10,324 mots
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UNE SAINTE TRIBU (SUITE)

(Module 2, programme 6)

DIEU ENGENDRE SA FAMILLE AU MOYEN D’ALLIANCES

M2p6 Je voudrais vous donner un bref résumé, en une ou deux phrases, de ce que nous allons
tenter de faire. D’abord, nous allons regarder cette suite d’Alliances en les considérant comme les
outils que Dieu utilise pour administrer Sa famille et faire croitre Ses enfants.

82

1.

Nous commencgons avec la plus petite unité familiale possible, un couple marié; la
structure d’Alliance que Dieu avait établie avec Adam, et le médiateur de cette 1
Alliance est un époux. Voila sa capacité en tant que médiateur de 1’Alliance : il peut vivre
cette alliance a I’intérieur de la famille qu’il engendre.

Nous nous déplacons maintenant pour considérer la 2°m  Alliance ou type
d’administration familiale plus large dans 1’Ancien Testament, et c’est celle faite avec
Noé. La structure familiale, a ce point, est littéralement une maisonnée et ainsi Noé, le
médiateur de 1’Alliance, prend ses responsabilités en tant que pére d’une maisonnée. Il est
aussi un mari, comme Adam, mais, maintenant, il est le pere de trois fils qui sont, eux
aussi, mariés, et forment des familles distinctes. Ensemble, ils forment une
maisonnée. Comme la Famille de Dieu par Alliance s’accroit, des lois, réglements et
principes additionnels doivent étre établis parce que tout cela devient plus compliqué. Au
début de mon mariage, c’était facile. Maintenant que nous avons trois enfants, c’est
beaucoup plus complexe. Alors, 1’Alliance doit étre élargie pour tenir compte de la
croissance organique et aussi des complexités de la vie.

Maintenant, dans la 3™ Alliance que nous voulions atteindre ce soir, nous avons Dieu
qui choisit Abraham. A ce point-ci, nous n’avons pas seulement un mariage ou quatre
mariages faisant partie d’une maisonnée ou d’une famille. Nous avons maintenant une
tribu. Dans Genese 14, il est clair qu’Abraham, bien que sans enfant alors qu’il a
dans les 70 ans, est néanmoins le chef qui dirige ’unité tribale que les historiens
estiment pouvoir étre chiffrée a environ mille individus. Dans Genese 14, il est capable
de regrouper automatiquement en une nuit 318 guerriers pris a ’intérieur de sa propre
maisonnée, qui étaient nés dans sa propre maisonnée, pour la bataille. Ceci suggere qu’il
avait 1a un grand nombre d’hommes, de femmes et d’enfants, et sa maisonnée s’¢value
donc a plusieurs centaines et méme a au-dela de mille individus. La crise, pour Abraham,
c’est de continuer alors qu’il n’a pas d’enfant a lui et alors cette tribu va devoir se
débrouiller sans prince héritier, ni successeur. Mais Dieu lui donne finalement Isaac, et
puis Isaac a Jacob et ainsi de suite.

Dans I’Alliance suivante, la 4™ alors, Dieu élargit encore Sa Famille. Elle comprendra
non pas seulement un couple unique, pas seulement une maisonnée, pas seulement une
tribu de plusieurs maisonnées, mais une nation sous Moise au Mont Sinai ou_ Il leur
donne une tres grande Constitution. Nous I’appelons la Loi de Moise. Ca ressemble
beaucoup a notre propre constitution qui a organisé les treize colonies en une nation, alors
gue les douze tribus sont organisees en une nation-Famille de Dieu. Il leur est demandé
de réfléchir sur le monde, la droiture et la sagesse de Dieu, Son amour et Sa miséricorde,
en obéissant a la Constitution qu’ll leur a donnée. Et 1l dit : « Je vais faire de cette nation,
et d’elle seule, une nation au-dessus des autres nations. » Et alors, Il les envoie dans la
Terre Promise.




5. 1IlIs conquirent cette terre et I’Alliance suivante, la 5™ n’est pas faite avec un couple
unigue, ni avec une maisonnée ni avec une tribu ou une nation de 12 tribus, mais
avec le Roi David, cela devient une nation impériale qui peut faire des autres nations
des vassales et des colonies. Ainsi, en forgant ces peuples gentils, ces nations paiennes a
apprendre enfin la loi de Dieu, parce que, aprés tout, ils sont aussi les enfants de Dieu,
méme s’ils sont des rebelles et des fugueurs. Dieu, en fin de compte, voit les peuples
gentils comme étant Ses enfants eux aussi. Il utilise Israél comme un pere pourrait utiliser
son fils ainé pour servir d’exemple afin d’inciter ses plus jeunes fréres a 1’obéissance.

6. Et alors cette cinquieme Alliance, dans la suite de I’Histoire du Salut n’était en quelque
sorte, que I’avant-dernier versement, parce que lorsque Jésus-Christ vient, en tant que
Fils de David, Il ne fait pas simplement qu’établir un empire national, Il établit une
Nouvelle Alliance, la 6™ : un Royaume International a travers Ses 12 apotres et
leurs successeurs. Un royaume Spirituel. Un Royaume Sacramentel. Il n’est pas mili-
taire, ni politique. Nous découvrons actuellement que 1’autorité céleste est plus puissante
que la force militaire. Et alors Jésus a dit : « Mon Royaume n’est pas de ce monde. » Mais
il est dans ce monde. C’est tout simplement qu’il ne tire pas son autorit¢é d’un vote
majoritaire ou de la pointe d’un fusil ou du tranchant d’un sabre.

Le Christ établit une Famille-Eglise a la grandeur du monde en brisant les frontiéres qui
séparaient les israélites, les enfants de Dieu, des étrangers, des Gentils. Maintenant, tout a coup,
toute personne, a la grandeur du monde entier, est appelée a devenir membre a part entiére de la
maisonnée de Dieu. C’est ce que nous sommes en train d’essayer de saisir en regardant ce panorama
de I’Histoire du Salut cette semaine. Nous essayons de comprendre comment, au moyen d’Alliances,
Dieu engendre Sa famille.

LA CONTINUATION DE L’ALLIANCE FAITE LORS DE LA CREATION

Maintenant, nous avons vu I’Alliance de base, I’Alliance avec Adam, I’Alliance lors de la
création qui était une Alliance avec un couple marié. Nous avons vu comment le médiateur, un
mari, a été testé dans son obéissance. Maintenant, nous poursuivons. Nous devons reprendre, je crois,
a partir de la réaction de Dieu a la tentation et a la chute. Dans Genése 3;14, nous lisons comment le
Seigneur Dieu a dit au serpent : « Parce que tu as fait cela, tu seras maudit entre tous les bestiaux et
toutes les bétes des champs ; tu marcheras sur ton ventre et tu mangeras de la poussiere tous les jours
de ta vie.» Et voila la clé au verset 15 : « Je mettrai une hostilité entre toi et la femme, entre ton
lignage et le sien. Il t’écrasera la téte et tu I’atteindras au talon. » Ou vous pourriez traduire ceci par :
« Il ou elle t’écrasera la téte et tu ['atteindras au talon. » Ca continue en parlant de la punition qui
s’applique a la femme dans son enfantement et a I’homme dans son labeur ardu.

Mais ce passage de Geneése 3;15 est la charniére sur laquelle une si grande partie du reste de
I’Histoire du Salut tournera, parce qu’ici nous découvrons deux semences au travail. Maintenant,
nous pourrions penser : « Eh bien, Dieu fait tout simplement référence a de vrais serpents et dragons,
n’est-ce pas? » Non. Nous découvrons, a la lecture du prochain chapitre, que la semence de Satan et la
semence de la femme concernent, en bout de ligne, non pas des reptiles versus des humains, mais
la lignée de Cain qui constitue la semence de Satan, la famille, la descendance, le legs de Satan, le
serpent, versus la semence de la femme, qui sera montrée comme étant Seth et sa descendance.

Regardons cela de plus prés. \Vous savez ce qui arrive au chapitre suivant : « Adam connut Eve, sa
femme, et elle congu et enfanta deux fils. » D’abord vient Cain, le mauvais fils premier-né, qui, en
passant, est une tendance tout au long de la Genese et jusqu’a I’Exode — alors que le premier-né
succombe a ’orgueil et a Pinjustice et a I’arrogance et a I’égoisme. Alors Dieu va devoir passer
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par-dessus le premier-né pour atteindre le fils vertueux qui va démontrer la vertu de Dieu dans
sa vie personnelle.

On trouve méme cela dans I’Exode avec la PaAque ou les premiers-nés sont massacrés et ou Dieu
passe par-dessus Israél et les rachéte. Mais il y a ici le premier exemple d’un premier-né qui succombe
a l’orgueil de la place et de la position d’ainé de la famille. Son plus jeune frére Abel était gardien de
moutons et Cain était un travailleur de la terre. Apres un certain temps, les deux apportent des of-
frandes au Seigneur, et celles de Cain ne sont pas acceptables. Celles d’Abel le sont, et que fait
Cain? Succombe-t-il a la jalousie? Non! Il succombe a I’envie.

La jalousie, pour parler techniquement, c’est lorsque vous voyez un avantage chez quelqu’un
d’autre et que vous essayez de 1’obtenir pour vous-mémes. L’envie, d’un autre coté, c’est de voir un
avantage chez quelqu’un d’autre, d’en éprouver de I’amertume et d’essayer de le lui enlever ou de le
détruire. Il y a la une grande différence. Supposons que vous soyez une belle jeune adolescente et que
vous voyez une autre jeune fille encore plus belle que vous et avec de plus beaux atours et alors, si
vous étes jalouse, vous allez vous habiller et essayer de lui ressembler. Si vous I’enviez, vous pourriez
par exemple, lui déchirer sa robe, alors qu’elle est en classe d’éducation physique ou quelque chose
comme ¢a.

L’envie améne 1’amertume et essaie de briser. Il y avait un film, quelques années passées, avec
Cissy Spacek ou elle était cette reine de beauté revenant chez elle et les gens enviaient sa beauté, et
alors ils ont versé sur elle du sang de cochon lors d’une féte dansante pour célébrer son retour. C’est la
de I’envie. C’est ce que Cain a éprouvé. Il ne se reprend pas en disant : « Eh bien, je vais revoir
mes plans. Je vais essayer d’offrir un autre sacrifice. » Non! Il tue plutdt son frére. Tout comme
Satan, le menteur et le meurtrier.

Adam et Eve ont un troisieme fils

Nous voyons maintenant la semence de Satan se développer dans la culture humaine. Genese
4 : aprés que Cain eut été puni de Dieu, il est banni de 1’endroit et va dans la terre de Nod. Et 13, il a un
fils nommé Enoch et aprés avoir eu ce fils, il construit une ville et lui donne le nom de son fils, Enoch.
Suit ensuite la lignée de Cain. 7 générations plus tard, (7 est un nombre qui signifie en quelque
sorte la perfection), nous pouvons voir alors la lignée de Cain venir a sa plénitude, le péché
atteindre une sorte de perfection diabolique dans cette 7™ génération avec Lamek. Au verset 23 :
« Lamek dit a ses femmes » (c’est la le premier enregistrement d’un cas de bigamie ou de polygamie
dans la Bible). Rappelez-vous I’Alliance avec le couple marié est I’Alliance primordiale. Lamek se
moque grandement de la norme établie par Dieu. Il a deux femmes et il leur dit: «J’ai tué un
homme pour une blessure, un enfant pour une meurtrissure. C’est que Cain est vengé sept fois, mais
Lamek, septante-sept fois ! » Il est un tyran qui chante sa petite rengaine, disant: « Si quelqu’un se
frotte @ moi et me meurtrit, je vais le tuer. » En d’autres mots, nous voyons la famille de Satan qui
atteint son aboutissement mauvais et hideux dans Lamek.

Puis nous lisons dans Genese 4, au verset 25 qu’Adam connut sa femme une autre fois et elle
enfanta un fils nommé Seth et puis quand Seth eut un fils, il I’appela Enos et voici le passage crucial au
verset 26 : « Alors il commenca a invoquer le nom de Yahveé. » (NDT : le culte divin existait avant lui,
mais de privé, il le rendit public; il fonda en quelque sorte I’Eglise.)

Cette phrase : invoquer le nom de Yahvé. signifie rendre un culte. Lorsque Cain eut Hénoch, il
se batissait un nom pour lui-méme. Il eut un fils et il donna son nom a la cité pour se batir un
nom pour lui-méme. Mais lorsque Seth eut un fils, son travail ne fut pas pour lui-méme mais
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plutdt pour Dieu. « Alors il commenca a invoquer le nom de Yahvé. » Ce mot en hébreu pour ‘nom’
est shem, aw Str 8034). Gardez ceci en mémoire.

La lignée familiale de Seth est vertueuse

A ce point-ci, la cit¢é de Dieu débute. La Famille de Dieu par Alliance commence a
progresser, méme si elle semble quelque peu en retard. La, nous lisons & propos des générations
d’Adam, en commengant au chapitre 5 : « Voici le livret de famille d’Adam : Le jour ou Dieu créa
[’homme, il le fit & la ressemblance de Dieu, ». Puis ¢a continue en disant comment Adam eut Seth a
son image et a sa ressemblance. Il engendra un fils, tout comme Dieu avait engendré un fils, Adam.
Adam engendre un fils, Seth. Puis Seth engendre Enos, qui a Cainan, qui a Malaléel, qui a Jared, qui a
Hénoch, qui a Mathusala, qui a Lamech et puis, dix générations apres Adam et Seth, nous avons
Lamech qui engendre Noé.

Maintenant, qu’arrive-t-il a ce point-ci? Nous connaissons tous le Déluge. Mais je vous
suggérerais que les anciens rabbins et les premiers Peres de I’Eglise avaient vu assez clairement et avec
de bonnes raisons un conflit intense entre deux cultures contraires, divergentes. Qu’est-Cce que je veux
dire?

La famille de Cain avait atteint sa plénitude tyrannique et mauvaise, alors que celle de Seth
qui était batie sur le culte et sur Dieu, invoquait le nom du Seigneur. Naturellement, ces deux
groupes vont avoir a vivre sur la méme terre et trouver une facon de vivre en harmonie, mais, aussi
longtemps qu’il y aura du mal, de 1’orgueil et de ’injustice, il n’y aura pas d’harmonie. Alors, nous
lisons au verset 1 du chapitre 6 : « Lorsque les hommes commencérent d’étre nombreux sur la face de
la terre et que des filles leur furent nées, les fils de Dieu trouvérent que les filles des hommes leur
convenaient et ils prirent pour femmes toutes celles qu’il leur plut. Yahvé dit: « Mon esprit ne
demeurera pas dans [’homme, puisqu’il est chair ; sa vie ne sera que de cent vingt ans. Les Nephilim
étaient sur la terre en ces jours-la (et aussi dans la suite) quand les fils de Dieu s unissaient aux filles
des hommes et qu’elles leur donnaient des enfants ; ce sont les héros du temps jadis, ces hommes
fameux. » ‘Ces hommes fameux’, littéralement dans 1’hébreu (Str 8034): ‘les hommes de Shem’, ‘les
hommes du nom, de la renommee’, des tyrans méchants qui se faisaient un nom a eux-mémes, des
hommes violents, injustes, qui batissaient une culture de pure méchanceté.

Mariages entre les descendants de Seth et ceux de Cain

Dieu ne voulait plus de cette violence. Alors, Il envoya ce Déluge désastreux 120 ans apres avoir
prononce le décret et avoir donné des avertissements bien marqués. Mais, que se passe-t-il aux versets
1 et 2 du chapitre 6 de la Genese? : « les fils de Dieu trouverent que les filles des hommes étaient
belles. » Maintenant, certains traducteurs voient ceci comme un langage mythique qui suggeérerait que
les anges ou des étres célestes quelconques s’étaient mariés avec des femmes de la terre. Pourquoi
punir toute la terre, alors? Pourquoi ne pas punir les anges, ces femmes et leurs enfants seulement? De
plus, il n’y a pas de suggestions, ici dans la Genese, que des anges soient des fils de Dieu. Ceci est pris
carrément hors contexte. Je veux dire vous pourriez avoir a aller dans le livre de Job ou dans certains
livres d’Enoch pour avoir quelque chose comme ¢a, mais, dans le contexte, ici, qui sont les fils de Dieu
dans la section précedente, Genese 5?

Vous le savez! Dieu avait créé Adam a Son image et a Sa ressemblance, et Adam avait engendré
un fils a son image et a sa ressemblance, nommé Seth. Alors, si A égale B et que B égale C, A égale C.
Si Adam est le fils a I’image et a la ressemblance de Dieu et que Seth invoque le nom du Seigneur,
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apres avoir été engendré a I’image et a la ressemblance d’Adam, lui-méme image et ressemblance de
Dieu, qui sont les fils de Dieu? Les Séthites, la Famille de Dieu qui s’est batie, en invoquant le
nom du Seigneur. En d’autres mots, ¢’est I’Eglise contre le monde. C’est la Famille de Dieu contre
la famille de Satan qui aime la puissance, le confort et le luxe.

Vous pouvez voir tout ceci, en passant, si vous faites une étude en profondeur, si vous jetez un
regard en profondeur sur les passages qui traitent de la semence de Cain, alors qu’elle se développait au
cours des générations. Alors, qu’est-ce qui se passe? Eh bien! Nous savons qu’a la septiéme génération
des méchants Cananéens, Lamech devint polygame. Il commenca a traiter les femmes comme des
objets, en en prenant une, puis deux, autant qu’il voulait. Alors, il commenca a traiter les hommes
comme des objets : Si tu me meurtris, si tu me blesses, je te tue.

Toute culture qui a a sa téte quelqu’un comme Lamech ne peut aller ailleurs que vers le bas.
En contraste, nous avons la lignée de Seth, qui invoque le nom de Dieu, n’est-ce pas? Non! « Lorsque
les hommes commencérent d’étre nombreux sur la face de la terre et que des filles leur furent nées, les
fils de Dieu (les Séthites) trouverent que les filles des hommes (les femmes Cananéens) étaient
belles... » Maintenant, demandez-vous seulement. Selon votre expérience, quelle groupe de femmes
tendent & étre les plus belles — celles qui sont constamment dédiées a la priére et a invoquer le nom du
Seigneur ou celles qui sont associées a la société séculiere mondaine, qui s’habillent pour tuer? N’est-
ce pas? Et les hommes religieux qui sortent dans les rues de ce monde et voient ces belles femmes
vétues pour tuer meurent souvent, au moins spirituellement, a cause de cette tentation. Ca n’est pas
nouveau! Plus les choses changent, plus les choses sont les mémes.

Alors les fils de Dieu, les Séthites, commencaient a regarder le fruit défendu, ces belles
Cananéens; et ils ne firent pas que de les marier, ils les prirent pour eux, impliguant gque la
polygamie entra alors dans la lignée de Seth, la Famille de Dieu par Alliance. Le péché devient
institutionnalisé. L’infidélité matrimoniale, a chaque fois et dans chaque période de 1’Histoire du
Salut dans I’ Ancien Testament, est la cause, la gachette qui lorsqu’elle est tirée, amene la malédiction
et attire le jugement de Dieu. L’immoralité sexuelle, I’infidélité matrimoniale, ces choses vont de
pair et tabassent une culture. Donc, apres ces événements, il n’y a plus qu’un petit reste. Ceci est la
tendance continuelle tout au long jusqu’a Ezra et Néhémie dans le 5°™ siécle avant JC, en fait tout au
long jusqu’a la venue du Christ méme. Et on en a ici le premier exemple. Dieu dit : « Je ne vais pas
permettre que la semence de la femme, la famille vertueuse de Dieu se méle et s’entrecroise et se
confonde avec la famille de Satan. »

LA 2'EME ALLIANCE : CELLE AVEC NOE

Alors le jugement qu’est le Déluge survient et supprime la famille humaine excepté cette
famille par Alliance qu’est la maisonnée de Noé. Maintenant, je ne m’attarderai pas a tout ce qui
concerne ce qui arriva a Noé. Il suffit de vous dire, vous savez tous I’histoire du Déluge, I’arche et
I’année des eaux du Déluge. Finalement la colombe est envoyée et rapporte une branche d’olivier et ils
sortent de 1’arche. Et Noé offre un sacrifice sur un autel qui plait a Dieu et c’est 1a que Dieu fait
Son Alliance, ce qui est la premiére mention explicite du mot ‘Alliance’ dans la Genése.

Dieu fait son Alliance avec Noé. Actuellement, le mot est utilisé auparavant, mais ce n’est qu’une
référence a I’ Alliance future que Dieu fera. Ici, dans Genése 8 et 9, Dieu fait cette Alliance avec Noé
et la famille qui est sous son autorité. Noé fait alors quelque chose que nous verrons plus tard, si vous
avez une question sur ce point. No¢ s’enivre, se couche dans sa tente, nu. L’un de ses fils, Ham, entre et
‘voit sa nudité’, ce qui est une phrase qui en hébreu veut dire (remarquez bien cela) : commettre un
geste incestueux. Lévitique 18 et 20;17, sont des passages que no